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I
A KOZGY ULES HATAROZATAI

Jelentés az elmult kdzghesen hozott hatarozatok végrehajtaséardl, a
két Ulés kozott torténtobb eseményekt, atruhdzott hatadskorben
hozott dontésekit és a kozgiilés Ulésére késziltatbrjesztésekhez
kapcsolddé bizottsagi véleményékijavaslatokrol

Nograd Megye Teruletfejlesztési Programja — tarsaalsitas soran
érkezett véleményekkel, illetve terileti hatasvidatpval -
kiegészitett valtozata

A Szurdokplspdki Templomeért Alapitvany tAmogatasa

A Paléc Mendalapitvany tamogatasa
A Nogradi Autizmus Alapitvany tamogatdsa
A Medvesalja Caritas Kbzhaszna Alapitvany tamogatas
Az Eszak-Magyarorszagi Regionalis Kornyezetvédelgizpont
Alapitvany tamogatasa
A Zagyva-volgye Emberi Kdrnyezetéért Alapitvany tiyatasa
A Szent Istvan Egyete@epészmérnoki Karaval, valamint az

Interindustria Tudaskodzpont Alapitvannyal toidagyuttniikodési
Szandéknyilatkozat megkotése
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l.
A KOZGY ULES HATAROZATAI

19/2014. (1. 27.) Kay. Targy: Jelentés az elmult koddgsen hozott hatarozatok
végrehajtasarol, a két Ulés Kkozott torténtblf
eseményeldl, atruhazott hataskoérben hozott déntéskekr
és a kozgilés Ulésére készllt d&briesztésekhez
kapcsolodo bizottsagi véleményékijavaslatokrol

HATAROZATA
1. A kozgyilés a lejart hataridéj hatarozatainak végrehajtasarol szold beszamol@hpgydlag
tudomasul veszi.

2. A testllet a Terlletfejlesztési Bizottsdg atmdtt hataskdrében hozott dontéseit az 1-34 sz.
mellékletek szerint elfogadja.

Salgotarjan, 2014. marcius 27.

Becsd Zsolt s k. dr. Barta LaszI6 s.k.
Nograd Megyei Onkorméanyzat Nograd megyeidjegyz
Kozgyilésének elntke



No6grad Megyei Onkorményzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

59/2014. (111. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak—Magyarorszégi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kdzhasznu
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Berkenye Kozscg
Onkorményzataval ,Napkozi Otthonos Ovoda
fejlesztése” 120002107K szdmon megkotott
tdmogatdasi szerzOdés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagydlag tudomasul veszi, hogy a Berkenye Kozség Onkormanyzataval a »Napkozi
Otthonos Ovoda fejlesztése” targya, 120002107K szamon megkotdtt tdmogatdsi szerzédésben
foglalt kotelezettség teljestilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tamogatési
szerzddés lezartnak tekinthet.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak- -magyarorszagi Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kdzhasznt
Nonprofit Kft-t az egyoldald doéntéshozoi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kozgylilés elnokét
annak alafrasara.

Hatéridé: 2014, aprilis 4.
Felelés: NORDA Eszak-magyarorszégi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznd Nonprofit Kft.
Becso Zsolt, a kdzgyiilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elndkét, hogy e dontésérél — jelen hatarozat megkiildésével — téj¢koztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstér Nograd Megyei Igazgatosiga Allampénztéri Irodajat, a
NORDA Eszak- magyarorszag,l Regionélis Fejlesztési Ugyndkség Kozhasznu Nonprofit Kft-t.
Hataridé: 2014, marcius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elntke

Salgdtarjan, 2014. marcius 25.

R W

Percsina Norbert
a bizottsag elnoke



No6grad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

60/2014, (I11. 25.) TERB. Téargy: a NORDA Eszak—Magyarorszégi
Regionalis Fejlesztési Ugynckség Kozhaszni
Nonprofit Kft. 4altal kezelt decentralizalt
forrdsok terhére Nograd Kozség
Onkorményzatéval ,,Altalénos Iskola
nyilaszardinak cseréje és a Sportcsarnok
vizesblokk felujitasa™ 120002307K szamon
megkotott tamogatasi szerzddés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagydlag tudomésul veszi, hogy a Nograd Kozség Onkormanyzataval a ,,Altaldnos
Iskola nyilaszardinak cseréje és a Sportesarnok vizesblokk feltjitasa™ targyd, 120002307K szamon
megkotott tdmogatasi szerzodésben foglalt kotelezettség teljesiilt. A témogatott projekt teljes
egészében megvaldsult, a tdmogatasi szerz0dés lezértnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszégi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kézhasznt
Nonprofit Kft-t az egyoldali dontéshozoi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kdzgy(ilés elnokét
annak aléirésara.

Hatarido: 2014. aprilis 4.
Felelds: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kézhaszni Nonprofit Kft.
Becso Zsolt, a kdzgylilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy e dontésérél — jelen hatarozat megkiildésével — taj¢koztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatosdga Allampénztari Irodéjat, a
NORDA Eszak- magyarorszag1 Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.
Hatarid6: 2014. marcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsig elndke

Salgoétarjan, 2014. marcius 25.

c[/ LZ/%

Percsina Norbert
a bizottsag elndke



Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

61/2014, (I11. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak—Magyarorszégi
Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni
Nonprofit Kft. &ltal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Nograd Kozseg
Gnkonnényzatéval ~Szondi  ut Il {tem
felujitasa” 120002207K  szdmon megkotott
tdmogatdsi szerz0dés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomésul veszi, hogy a Négrad Kozség Onkormanyzatéval a ,,Szondi ut
IL iitem feljitdsa” targyd, 120002207K szamon megkotdtt tdmogatési szerzédésben foglalt
kotelezettség teljesiilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tdmogatasi szerz6dés
lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszégi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu
Nonprofit Kft-t az egyoldald dontéshozoi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kozgy(ilés elndkét
annak alafraséra.

Hataridd: 2014, aprilis 4.
Felelés: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznti Nonprofit Kft.
Becso Zsolt, a kozgy(ilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elndket, hogy e dontésérél — jelen hatdrozat megkildésével — tdjékoztassa a
tdmogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei lgazgatosiga Allampcnztarl Irodajat, a
NORDA Eszak—magyarorszag; Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.
Hatérid6: 2014, marcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgétarjan, 2014, marcius 25.

V. M

Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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No6grad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

62/2014. (I11. 25.) TERB. Targy: a NORDA Fszak-Magyarorszagi
Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Bank Kozség
Onkorményzatdval ,Moricz Zsigmond 1t
felujitasa” 120000207U  szamon megkotott
tamogatasi szerz0dés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsdg jévahagydlag tudomasul veszi, hogy a Bank Kézség Onkormanyzataval a ,Mdricz
Zsigmond ut feltjitasa” targyu, 120000207U szdmon megkotott tdmogatasi szerzédésben foglalt
kotelezettség teljesiilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a timogatasi szerz6dés
lezartnak tekintheto.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszégi Regionalis Fejlesztési Ugyndkség Kozhasznt
Nonprofit Kft-t az egyoldalli déntéshozdi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kdzgyllés elnokét
annak alairasara.

Hataridd: 2014, aprilis 4.
Felelos: NORDA Eszak—magyarorszégi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft.
Becso Zsolt, a kzgylilés elntke

3. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy e dontésérél — jelen hatdrozat megkiildésével — tdjékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatosaga Allampénztari Iroddjat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség K6zhasznt Nonprofit Kft-t.
Hatarido: 2014. marcius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014, marcius 25.

VFPLILL Ll/f/l\

Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

63/2014. (I11. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszégi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt

forrasok terhére Béank Kozseg
Onkormanyzataval ,»Banki-to
vizutanpdtlasanak karsztkatbol torténd

biztositasa” 120002507K szdmon megkotott
tamogatasi szerzodés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsdg jovahagyélag tudomdsul veszi, hogy a Bénk Kozség Onkorményzataval a ,,Banki-t6
vizutanpétlas karsztkutbol torténé biztositdsa” targyt, 120002507K szémon megkdtétt tAmogatasi
szerzOdésben foglalt koételezettség teljesiilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a
tamogatasi szerzodés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kézhasznt
Nonprofit Kft-t az egyoldali dontéshozoi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kézgytilés elnokét
annak alairasara.

Hatarid6: 2014, aprilis 4.
Felelés: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis F gjlesztési Ugyndkség Kozhasznii Nonprofit Kit.
Becso Zsolt, a kozgyiilés elnoke

3. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy ¢ dontésérdl — jelen hatarozat megkildésével — tajckoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatdsaga Allampénztéri Irodéjat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t,
Hataridé: 2014, marcius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014, marcius 25.

@m, v

Percsina Norbert
a bizottsag elndke



Nograd Megyei Onkormsnyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

64/2014. (111, 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Keszeg Kozség
C)nkorményzatéval »Dozsa-Kossuth Uti jarda
felujitasa™ 120001507K szamon megkotott
tamogatasi szerzodés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovéhagyolag tudomasul veszi, hogy a Keszeg Kozség Onkorméanyzatéval a ,,Ddzsa-
Kossuth uti jarda feldjitasa”™ targyt, 120001507K szamon megk6tétt timogatasi szerzodésben foglalt
kételezettség teljesiilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvalosult, a tAmogatasi szerzodés
lezértnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt
Nonprofit Kft-t az egyoldali déntéshozoi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kdzgy(ilés elndkét
annak alairasara.

Hatérid®: 2014, aprilis 4.
Felelés: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt Nonprofit Kft.
Becso Zsolt, a kozgyiilés elnke

3. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy ¢ dontésérél — jelen hatarozat megkiildésével — téj¢koztassa a
tdmogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatésiga Allampénztari Irodajat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kézhaszni Nonprofit Kft-t.
Hataridé: 2014, marcius 27.

Felelés: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014. marcius 25.

‘/Q/vv\ (..[Z"i?f

Percsina Norbert
a bizottsag elndke



Négrad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

65/2014. (IIL 25.) TERB.

R itk

Targy: a NORDA  Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszng
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Keszeg Kozség
Onkorményzataval ,,Dézsa uti jarda feltjitdsa
(Kastély  elott)”  120001407K  szédmon
megkstott tamogatasi szerzidés lezardsara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagydlag tudomasul veszi, hogy a Keszeg Kozség Onkormanyzatival a ,Dézsa Gti
Jjérda feltjitdsa (Kastély elott)” targyt, 120001407K szédmon megkdtdtt tAmogatdsi szerzddésben
foglalt kotelezettség teljesiilt. A thmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tdmogatasi

szerzGdés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszaknmagyarorszégi Regiondlis Fejlesztési Ugyndkség Kézhasznt
Nonprofit Kfi-t az egyoldald dontéshozoi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kozgyiilés elndkét

annak alairasara.
Hatéridd: 2014, dprilis 4.

Felelds: NORDA Eszak-magyarorszégi Regionalis Fejlesztési Ugyndkség Kozhaszni Nonprofit KA.

Becso Zsolt, a kozgyiilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elndkét, hogy e dontésérdl — jelen hatdrozat megkiildésével — tdjékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatdsdga Allampénztari Iroddjat, a

NORDA Eszak-magyarorszagi Regiondlis Fejlesziési Ugynokség Kézhaszni Nonprofit Kft-t.

Hatarids: 2014, marcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elnke

Salgdtarjan, 2014. marcius 25.

/24,& LZ-’@ B

Percsina Norbert
a bizottsdg elndke
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Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teritletfejlesztési Bizottsaga

66/2014. (I111. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugyndkség Kozhaszni
Nonprofit  Kft. 4ltal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Nogradsap Kézség
Onkorményzataval ~INOgradsapi iskola
folyosojanak felujitasa” 120000307D szédmon
megkotdit tdmogatasi szerz6dés lezardsara

HATAROZAT

1. A Bizottsdg jévahagy6lag tudomésul veszi, hogy a Nogradsip Kozség Onkorményzatival a
»NOgradsapi iskola folyosdjanak feltjitdsa” targyd, 120000307D szdmon megkdtdtt tdmogatasi
szerzOdésben foglalt kotelezettség teljesiilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvalosult, a
tAmogatasi szerz0dés lezarinak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak~1nagyarorszégi Regiondlis Fejlesztési Ugyndkség Kdzhaszni
Nonprofit Kfi-t az egyoldald dontéshozdi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kdzgyilés elndkét
annak alairasara,

Hatéridé: 2014, aprilis 4.
Felelds: NORDA Eszak—magyarorszégi Regiondlis Fejlesziési Ugyndkség Kozhasznt Nonprofit Kft,
Becso Zsolt, a kdzgytilés elndke

3. A Bizottsdg utasitja elndkel, hogy e dontésérél — jelen hatérozat megkiildésével — tajékoztassa a
tdmogatollat a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatdsdga Allampénztari Irod4jat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis F cjlesztési Ugyndkség Kozhasznti Nonprofit Kft-t,

Hatéaridd: 2014, mércius 27.
Felelds: Percsina Norbert, a bizottsdg elndke

Salgotarjan, 2014, marcius 235,

ey

Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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Nograd Megyei Onkormanyzat Kizgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

67/2014. (111, 25,) TERB. Targy: a NORDA Eszak—Magyarorszégi
Regionélis Fejlesztési Ugynbkség Kozhasznt
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok  terhére  Négrédkovesd Kozség
OIﬂ(Ol'ményzatéval H»Nogradkdvesd dvodajanak
felvjitasa™ 120000607K  szédmon  megkotott
tamogatisi szerztdés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomésul veszi, hogy a Nogradkévesd Kézség Onkorményzatival a
»Nogradkévesd  évoddjanak  felGjitdsa” targyd, 120000607K  szamon megkdtott tdmogatési
szerzddesben foglalt kotelezettség teliesiilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a
tamogatasi szerz0dés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszdgi Regiondlis Fejlesztés Ugyndkség Kdzhaszni
Nonprofit Kii-t az egyoldaltl dontéshozéi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kdzgy(ilés elnskét
annak alairdsara,

Hatdridé: 2014, aprilis 4.
Pelelds: NORDA Eszak-magyarorszigi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt Nonprofit Kit.
Becsd Zsolt, a kdzgylilés elndke

3. A Bizottsdg utasitja elndkét, hogy ¢ dontésérdl — jelen hatdrozat megkiildésével ~ tajékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkmcqial Nograd Megyei Igazgatdsiga Allampénztari Irodéjat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugyndkség K&zhasznd Nonprofit Kfi-t.
Hataridd: 2014, méarcius 27,

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014, mércius 25.

L v

Percsina Norbert
a bizottsag elndke




Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

68/2014. (I11. 25.) TERB.

0. sz, Ml & €

Targy: a NORDA Eszak—Magyarorszégi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni
Nonprofit Kft. &ltal kezelt decentralizalt
forrasok  terhére  Nogradkovesd Kozség
Onkormanyzataval ,,K6zosségi tér kialakitésa”
120000807D szamon megkotdtt tdmogatési
szerzOdés lezaraséara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomdsul veszi, hogy a Nogradkévesd Kozség Onkorményzatéval a
,»Koz0sségi tér kialakitdsa™ targyt, 120000807D szamon megkdtdtt tAmogatasi szerzddésben foglalt
kotelezettség teljestilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tamogatasi szerzodés

lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak—magyarorszégi Regionélis Fejlesztési Ugyndkség Kézhasznl
Nonprofit Kft-t az egyoldali dontéshozoi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kdzgyiilés elndkét

annak alairasara.
Hatarido: 2014, aprilis 4.

Felelds: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft.

Becsd Zsolt, a kdzgy(ilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy e dontésérdl — jelen hatarozat megktildésével — tajekoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatdséga Allampénztari Irodéjat, a

NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kézhaszni Nonprofit Kfi-t.

Hatarido: 2014. méarcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgétarjan, 2014, marcius 25.

“Por

Percsina Norbert
a bizottsag elnoke



Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

6972014, (I11. 25.) TERB. Targy: a  NORDA Eszak-Magyarorszégi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Vanyarc Kozség
Onkorményzataval ,Madach utca feldjitdsa”
120000707D szamon megkdtéit  tAmogatasi
szerzOdés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsdg jovéhagyélag tudomasul veszi, hogy a Vanyarc Kézség Onkormanyzatéval a ,,Madéch
utca felgjitasa™ targyt, 120000707D szémon megkotéit  tdmogatdsi  szerzOdésben  foglalt
kotelezettség teljestilt. A tAmogatott projekt teljes egészében megvalosult, a tdmogatdsi szerzédés
lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszigi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kézhaszni
Nonprofit Kft-t az egyoldald déntéshozoi nyitatkozat elkészitésére, valamint a kozgylilés elnskét
annak alairdsara.

Hatdridd: 2014. aprilis 4.
Felelds: NORDA Eszak-magyarorszégi Regionalis Fejlesztési Ugyndkség Kozhaszni Nonprofit KA.
Becso Zsolt, a kdzgyiités elndke

3. A DBizottsag utasitja elndkét, hogy e dontésérél — jelen hatdrozat megkiildésével — tdjékoztassa a
témogatottat, a Magyar Allamkinestar Nograd Megyei lgazgatosaga Allampénzidri Trodijat, a
NORDA Eszak-magyarorszégi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kézhasznt Nonprofit Kii-t.
Hataridd: 2014, marcius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgdtarjan, 2014, méarcius 25,

q%u\,» \,L»gj

Percsina Norbert
a bizottsdg elndke
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Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

70/2014. (111 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszégi
Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Erdotarcsa Kozség
Onkorményzatéval ,,Erdétarcsa Iskola utca 7/a.
SZ. Onkormanyzati lakas felujitasa™
120000107D szdmon megkotott tdmogatasi
szerzbdés lezardsara

HATAROZAT

1. A Bizottsdg jovahagyolag tudomdsul veszi, hogy az Erdétarcsa Koézség Onkorményzatival a
»Erdétarcsa Iskola utca 7/a. sz. Onkorményzati lakéds feldjitdsa” targyd, 120000107D szdmon
megkotott tdmogatdsi szerzodésben foglalt kotelezettség teljestilt. A tdmogatott projekt teljes
egészében megvalosult, a tAmogatasi szerzddés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszégi Regiondlis Fejlesztési Ugyndkség Kozhasznt
Nonprofit Kft-t az egyoldali dontéshozoéi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kozgyiilés elnokét
annak alairaséra,

Hatarido: 2014. aprilis 4.
Felelés: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kézhaszni Nonprofit Kft.
Becso Zsolt, a kdzgylilés elnoke

3. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy e dontésérél — jelen hatarozat megkildésével — tajékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatosaga Allampénztéri Irodéjat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.
Hatéridé: 2014, méarcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgétarjan, 2014. marcius 25.

@QM JLQ%

Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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Négrad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

71/2014, (IIL 25,) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszigi
Regiondlis Fejlesztési Ugyndkség Kézhaszni
Nonprofit Kfl. altal kezelt decentralizalt
forrasok  terhére  Nogridmarcal — Kozség
Onkorményzatéval ,Négradmarcal és térsége
szennyvizelvezetése™ 120009070 szamon
megkdtot tdmogatasi szerzodés lezarésara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagydlag tudomésul veszi, hogy a Nogradmarcal Kozség Onkormanyzatival a
»INogradmarcal és térsége szennyvizelvezetése” targyd, 120000907D szémon megkdtétt tAmogatasi
szerzOdésben foglalt kitelezetiség teljesllt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvalosult, a
tamogatasi szerzGdés lezartnak tekinthetd,

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszagi Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni
Nonprofit Kfi-t az egyoldali dontéshozdi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kozgy(lés elndkét
annak aldirdsara.

Hataridd: 2014, aprilis 4.
Felelds: NORDA Yszak-magyarorszégi Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit KA.
Beeso Zsolt, a kdzgyiilés elndke

3. A Bizottsag utasitja eln0két, hogy e dontésérdl — jelen hatarozat megkildésevel — tdjékoztassa a
tamog,atottat a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatdsiga Allampénztari Irodajat, a
NORDA Eszak- mag,yarorszagl Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznd Nonprofit Kft-t.
Hataridé: 2014, marcius 27,

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elntke

Salgotarjan, 2014, marcius 25,

‘/ﬁ/?(/x. L@g{()‘/ J

Percsina Norbert
a bizottsdg elndke



Négrad Megyei Onkormanyzat Kézgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

72/2014. (111 25, TERB. Targy. a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszmi
Nonprofit Kit. 4ltal kezelt decentralizait
forrasok terhére Patvarc Kozség
énkorllxéllyzatéval »A patvarci tajhaz felgjitdsa
a  paloc  hagyoményok  meglrzéséért”
120000407D szamon megkotdtt tdmogatasi
szerz0dés lezdrasdra

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagydlag tudomasul veszi, hogy a Patvarc Kézség Onkormanyzataval a ,,A patvarci
tajhdz feltjitdsa a paldc hagyomanyok megdrzéséért™ targyd, 120000407D szidmon megkotott
tamogatasi szerzddésben foglalt kotelezettség teljestit. A tdmogatott projekt teljes egészében
megvalosult, a tamogatasi szerzédés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszdgi Regionalis Feilesztési Ugyndkség Kozhaszni
Nonprofit Kfi-t az egyoldald dontéshozdi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kdzgyiilés elndkét
annak aldirasara.

Hataridé: 2014, aprilis 4.
Felelds: NORDA Eszak-magyarorszégi Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit K,
Becso Zsolt, a kdzgyllés elndke

3. A Bizottsdg utasitja elndkét, hogy e dontésérdl — jelen hatérozat megkiildésével ~ téjékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstdr Nograd Megyei Igazgatosaga Allampénztari Iroddjat, a
NORDA Eszak—magyarm szégi Regiondlis Fejlesztési Ugyndkség Kozhaszni Nonprofit Kit-t.
Hataridd: 2014. marcius 27,

Felel@s; Percsina Norbert, a bizottsdg elndke

Salgbtarjdn, 2014. marcius 25.

e P
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Percsina Norbert
a bizottsag elndke



A5 sz MRk

Nograd Megyei Onkormanyzat Kézgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

73/2014, (111, 25.) TERB. Térgy: a NORDA  Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznd
Nonprofit Kft. &ital kezelt decentralizalt
forrasok  terhére  Balassagyarmat  Véros
Onkormanyzatival ,Jokai Gt feldjitisa”
12060005070 szémon megkdtdtt  tdmogatést
szerzddés lezardsara

HATAROZAT

1. A Bizottség jévahagyolag tudomasul veszi, hogy a Balassagyarmat Varos Onkormanyzataval a
~Jokai ut felbiftasa™ targyh, 1200005070 szamon megkStott tdmogatdsi szerzodésben foglalt
kételezettség teljesiilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvaidsult, a tdmogatdsi szerzddés
lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni
Nonprofit Kft-t az egyoldahl déntéshozoi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kozgylilés elnokét
annak aldirasara.

Hataridé: 2014, aprilis 4.
Felelés: NORDA Eszak-magyarorszagi Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszna Nonprofit Kit.
Becsd Zsolt, a kézgyiilés elndke

3. A Bizottsdg utasitja elndkét, hogy e dontésérdl — jelen hatdrozat megkiildésével - tajékoztassa a
tamogatottal, a Magyar Allamkinestdr Nograd Megyel Igazgatdsdga Allampénztdri Irodajat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynékség Kozhaszni Nonprofit K-,
Hatéridé: 2014, marcius 27.

Felelos; Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgdtarjan, 2014, mércius 25,

!\’Mi}z’w‘\’; Ugﬁﬁz?

Percsina Norbert
a bizoftsag eindke
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Nograd Megyei Onkorményzat Kizgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

74/2014. (111. 25.) TERB. Térgy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regiondlis Fejlesztési Ugyndkség Kodzhasznt
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok  terhére  Debercsény — Kozség
énkorményzatéval »Ravatalozd  atalakitasa,
felujitasa” 120001807K szamon megkotott
tamogatasi szerzodes lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomdsul veszi, hogy a Debercsény Kozség Onkorményzatival a
»Ravatalozé atalakitasa, felujitasa™ targyd, 120001807K szamon megkotott tAmogatasi szerz6désben
foglalt kotelezettség teljesiilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tdmogatési
szerzodés lezartnak tekintheto.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszna
Nonprofit Kft-t az egyoldalu dontéshozdi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kozgy(ilés elnokét
annak alairasara.

Hatéaridd: 2014, aprilis 4.
Felelés: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kézhasznu Nonprofit Kft.
Becso Zsolt, a kozgylilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elndkét, hogy e dontésérél — jelen hatdrozat megkiildésével — tdjckoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkinestar Nograd Megyei Igazgatdsiga Allampénztari Trodajat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznti Nonprofit Kft-t.
Hatéridé: 2014, marcius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014. marcius 25.

Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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Nograd Megyei Onkormanyzat Kézgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

75/2014. (111. 25.) TERB. Téargy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznl
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Kisecset Kozség
(")nkorményzatéval »Szabadsag uti  hid
felujitasa” 120000807K szamon megkotott
tmogatasi szerzOdés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsdg jovdhagyodlag tudomasul veszi, hogy a Kisecset Kozség Onkormanyzatival a
»Szabadsag uti hid felujitdsa”™ targyt, 120000807K szamon megkdtott tamogatasi szerzddésben
foglalt kételezettség teljesiilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megval6sult, a tdmogatési
szerzOdes lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt
Nonprofit Kft-t az egyoldali dontéshozdi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kozgylilés elnokét
annak alairdsara.

Hatarid6: 2014, aprilis 4.
Felelés: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu Nonprofit Kft.
Becso Zsolt, a kézgyl(ilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy e déntésérdl — jelen hatéarozat megkiildésével — tajékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Aliamlqncstar Nograd Megyei Igazgatosaga Allampenztan Irodajat, a
NORDA Eszak-magyarorszégi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kzhaszni Nonprofit Kft-t.
Hataridd: 2014. marcius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014. marcius 25,

r;21, LUMW

Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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Négrad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

76/2014, (111. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu
Nonprofit Kit. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Mohora Kozség
Onkorményzatéval ,,Mikszith ut felajitasa”
120001107U szamon megkdtdtt  tamogatési
szerzbdés lezardsara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomasul veszi, hogy a Mohora Kézség Onkorményzataval a ,Mikszath
Gt feltjitasa” targyn, 1200011070 szdmon megkotott tAmogatasi szerzddésben foglalt kételezettség
teljesiilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvalosult, a tdmogatasi szerzddés lezértnak
tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni
Nonprofit Kfi-t az egyoldali doéntéshozoi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kdzgy(ilés elndkét
annak alairasara,

Hatarid6: 2014. 4prilis 4.
Felelds; NORDA Eszak—magyarorszégi Regionalis Fejlesztési Ugyndkség Kézhaszna Nonprofit K,
Becsd Zsolt, a kézgylilés elndke

3. A Bizotisag utasitja elnckét, hogy e dontésérdl — jelen hatdrozat megkildésével — tdjékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkinestar Négrad Megyei Igazgatdsiga Alampenztan Irodajat, a
NORDA FEszak- -magyar orszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit K ft-t.
Hataridé: 2014, mércius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014, marcius 25,

Percsina Norbert
a bizottség elndke



‘1%-42_. %

Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

77/2014. (111. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszgi
Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kdzhasznu
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Sziigy Kézség
Onkormanyzatéval ,Ravatalozé felujitisa”
120001107K  szamon megkotdtt tamogatasi
szerzddés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomaésul veszi, hogy a Sziigy Kézség Onkorményzataval a ,Ravatalozo
felajitasa™ targyt, 120001107K szdmon megkotott tdmogatési szerzddésben foglalt kotelezettség
teljestilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tdmogatasi szerzOdés lezéartnak
tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszdgi Regionélis F ejlesztési Ugynokség Kozhaszni
Nonprofit Kft-t az egyoldalii dontéshozoéi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kdzgy(ilés elnkét
annak alairasara.

Hatérid6: 2014. aprilis 4.
Felel6s: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszna Nonprofit Kft.
Becsé Zsolt, a kdzgylilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy ¢ déntésérdl — jelen hatdrozat megkiildésével — tajékoztassa a
tdmogatottat, a Magyar Allamkinestar Nogréad Megyei Igazgatosaga Allampénztari Irodajat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.
Hatarid6: 2014. marcius 27,

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgdtarjan, 2014. marcius 25.

e uat{ﬁL

Percsina Norbert
a bizottsag elndke



Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

78/2014. (111. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regionélis Fejlesztési Ugyndkség Kozhasznu
Nonprofit Kft. 4altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Szligy Kozség
Onkormanyzatidval ~ ,Mad4dch  Gti  jarda
feltjitasa™ 120000607D szamon megkotott
; tamogatasi szerzddés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovéhagydlag tudomasul veszi, hogy a Sziigy K6zség Onkormanyzataval a ,,Madéach tti
jarda felujitasa” targyu, 120000607D szdmon megkotott tdmogatdsi szerzddésben foglalt
kotelezettség teljestilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tdmogatéasi szerzodés
lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag felkéri a NORDA Eszak-magyarorszdgi Regionalis Fejlesztési Ugyndkség Kozhasznt
Nonprofit Kft-t az egyoldali dontéshozdi nyilatkozat elkészitésére, valamint a kozgylilés elndkét
annak alairasara.

Hataridd: 2014, aprilis 4.
Felelés: NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt Nonprofit Kft.
Becso Zsolt, a kdzgylilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elndkét, hogy e dontésérol — jelen hatdrozat megkildésével — tajékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatosdga Allampenztarl Irodéjat, a
NORDA Eszak-magyarorszag1 Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.
Hatarid6: 2014, marcius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014, marcius 25.

/PC}/ (AN

Percsma Norbert
a bizottsag elndke
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Négrad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

79/2014. (111. 25.) TERB. Téargy: a NORDA Eszak-Magyarorszégi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrdsok  terhére  Karancskeszi  Kozség
Onkorményzatéval , Karancskeszi 6voda épiilet
nyilaszaroinak cseréje” 120001008L szamon
megkotott timogatasi szerz6dés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsdg jovahagydlag tudomasul veszi, hogy a Karancskeszi Kozség Onkorményzatival a
»Karancskeszi 6voda épiilet nyilaszardinak cseréje” targya, 120001008L szdmon megkotott
tamogatasi szerzodésben foglalt kotelezettség teljestilt. A tdmogatott projekt teljes egészében
megvaldsult, a tamogatasi szerzOdés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy e dontésérdl — jelen hatarozat megkuldesevel tajékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatdsiga Allampénztari Iroddjat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.
Hataridd: 2014, marcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elntke

Salgoétarjan, 2014, marcius 25.

“Ree ulh

Percsina Norbert
a bizottsag elndke



Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

80/2014. (I11. 25.) TERB.

Ll . oz, mellg hS A

Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszégi
Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kdzhasznu
Nonprofit Kft. 4altal kezelt decentralizalt
forrdsok  terhére  Karancskeszi  Kozség
Onkorményzataval ,Buszvard épitése
Karancskeszi teleplilésen” 120000808K.
szamon  megkOtott  tdmogatasi  szerzddés
lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsdg jévahagydlag tudomdasul veszi, hogy a Karancskeszi Kozség Onkorményzataval a
targyt, 120000808K szdmon megkdtott tamogatdsi
szerzddésben foglalt kotelezettség teljesiilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a
tdmogatasi szerz6dés lezartnak tekinthetd.

»Buszvard ¢épitése Karancskeszi telepililésen”

2. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy e dontésérél — jelen hatarozat megkildésével —
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatosaga Allampénztari Irodéjat, a

NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.

Hatarid6: 2014, mércius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014, marcius 25.

(W%QAN LLM%

Percsina Norbert
a bizottsag elndke

tajékoztassa a



R IS Y ITY

Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

81/2014. (1IL 25.) TERB. Targy: a NORDA  Eszak-Magyarorszagi
Regiondlis Fejlesztési Ugynékség Kozhasznt
Nonprofit Kft. 4ltal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Nagyléc Kozség
Onkormanyzatéval ,,Hunyadi utca felujitisa”
120001008U  szamon megkdtdit tdmogatasi
szerzOdés lezardsira

HATAROZAT

1. A Bizottsag jévahagyolag tudoméasul veszi, hogy a Nagyléc Kozség Onkormanyzatdval a ,,Hunyadi
utca felujitasa” targyt, 120001008U szémon megkdtdtt tédmogatasi szerzédésben foglalt
kotelezettség teljestlt. A tAmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tAmogatasi szerz6dés
lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja elndkeét, hogy e dontéscrdl — jelen hatérozat megkiildésével ~ tdjékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Négrad Megyei Igazgatosaga Allampe;utau froddjat, a
NORDA Lszak—1nagya101 szhgi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kézhaszni Nonprofit Kft-t,
Hatéaridé: 2014. mércius 27,

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elnoke

Salgotarjan, 2014. marcius 25.

Vo 04

Percsina Norbert
a bizottsag eindke



No6grad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

82/2014. (111. 25.) TERB.

Targy: a NORDA Eszak—Magyarorszégi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Nagyldc Kozség
Onkormanyzatéval ,,Ady Endre utca feltjitasa”
120001108U szadmon megkotdtt tdmogatasi
szerzodés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomasul veszi, hogy a Nagyléc Koézség Onkorményzatival a ,,Ady
Endre utca feltjitasa” targyn, 120001108U szdmon megkotdtt tdmogatasi szerzddésben foglalt
kotelezettség teljestilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tdmogatési szerzodés

lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja elndkét, hogy e doéntésérdl — jelen hatérozat megkiildésével —
tdmogatottat, a Magyar Allamkincstér Nograd Megyei Igazgatosaga Allampénztari Irodajat, a

NORDA Eszak- magyarorszagl Regionélis Fejlesztési Ugyndkség Kozhaszni Nonprofit Kft-t,

Hatarid6: 2014. marcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elnoke

Salgotarjan, 2014. marcius 25.

Percsina Norbert
a bizottsag elndke

tajékoztassa a



Négrad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

83/2014. (IIL. 25.) TERB.

LS. oz, Melle R Lo A,

Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszégi
Regionélis Fejlesztési Ugyndkség Koézhasznu
Nonprofit Kft, 4ltal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Salgdtarjan Megyei Jogu
Véros  Onkorméanyzatival  , Sportcsarnok
kiszolgalo helyiségeinek felujitasa™
1200006081 szdmon megkotott tamogatasi
szerzddés lezardsara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomasul

veszi, hogy a Salgétarjani Megyei Jogi Véros
Onkormanyzatéval a ,,Sportcsarnok kiszolgalé helyiségeinek felujitasa” targya, 120000608L szamon
megkotott tdmogatasi szerzodésben foglalt kotelezettség teljesiilt. A tdmogatott projekt teljes

egészében megvalosult, a timogatasi szerz6dés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja elndkét, hogy e dontésérél — jelen hatéarozat megkiildésével —
tamogatottat, a Magyar Allamkinestar Nograd Megyei Igazgatdsaga Allampénztari Irodajat, a

NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.

Hataridg: 2014, marcius 27.

Felel6s: Percsina Norbert, a bizottsag elntke

Salgotarjan, 2014, marcius 25.

(Ve oiff

Percsina Norbert
a bizottsag elntke

tajékoztassa a
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Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

84/2014. (I11. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak—Magyarorszégi
Regionélis Fejlesztési Ugyndkség Kozhasznu
Nonprofit Kft. 4altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Nograd Kozség
Onkorményzatédval ,Négrad, Sallai utcai jarda
felyjitasa” 120002108K  szadmon megkotott
tamogatasi szerzodés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsdg jovahagyolag tudomasul veszi, hogy a Nograd Kozség Onkormanyzatéval a ,,Nograd,
Sallai utcai jarda feltjitdsa” targyt, 120002108K szdmon megkotott timogatési szerzddésben foglalt
kotelezettség teljestilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a tdmogatisi szerzddés
lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja cInokét, hogy e déntésérdl — jelen hatérozat megkiildésével — tajckoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkinestar Nograd Megyei Igazgatosaga Allampénztari Iroddjat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Koézhasznti Nonprofit Kft-t.
Hatarid6: 2014, marcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elntke

Salgdtarjan, 2014. marcius 25.

Q@q - Lalf

Percsina Norbert
a bizottsag elndke



AT 42, M kLot

Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

85/2014. (I11. 25.) TERB. Térgy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu
Nonprofit Kft. 4ltal kezelt decentralizalt
forrasok  terhére  Karancsalja — Kozség
Onkorméanyzataval ,,Ravatalozé tetdfelujitasa -
Karancsalja” 120000308L szamon megkotott
tdmogatési szerzddés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagydlag tudomasul veszi, hogy a Karancsalja Kozség Onkormanyzatival a
~Ravatalozo tetéfeltjitasa - Karancsalja™ targyG, 120000308L szamon megkotott tamogatasi
szerzOdésben foglalt kételezettség teljesiilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a
tdmogatasi szerzodés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy ¢ dontésérol — jelen hatérozat megkiildésével — tdjékoztassa a
tdmogatottat, a Magyar Allamkinestar Nograd Megyei Igazgatosaga Allampénztari Irodéjat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszna Nonprofit Kft-t.
Hataridd: 2014, marcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elntke

Salgotarjan, 2014. marcius 25.

[ & jﬁ
Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

86/2014. (I11. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak—Magyarorszégi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kdzhasznu
Nonprofit Kft. 4altal kezelt decentralizlt
forrasok  terhére  Karancsalja Kozség
Onkormanyzatéval ,,Sportsltozé tetd felujitasa
- Karancsalja” 120000208L szamon megkotott
tamogatasi szerzodés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyodlag tudomésul veszi, hogy a Karancsalja Koézség Onkormanyzatival a
»oportdltozo tetd feltjitasa - Karancsalja” targyu, 1200002081 szamon megkdtott tamogatési
szerzodesben foglalt kotelezettség teljestilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvalosult, a
tamogatasi szerzddés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy e dontésérdl — jelen hatarozat megkiildésével — tdjc¢koztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Négrad Megyei Igazgatosiga Allampénztari Irodajat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt Nonprofit Kft-t.
Hatéaridé: 2014. mércius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elntke

Salgotarjan, 2014, marcius 25.

e W

Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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Nograd Megyei Onkorméanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

87/2014. (1I1. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszégi
Regionélis Fejlesztési Ugyndkség Kozhasznu
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok terhére Keszeg Kozség
Onkorményzataval ,,Alkotméany és Temetd uti
jardak  felyjitdsa™  120000908K  szamon
megkdtdtt timogatési szerzodés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomasul veszi, hogy a Keszeg K6zség Onkorményzataval a ,,Alkotmany
¢és Temetd uti jardak felujitasa™ targyu, 120000908K szdmon megkotott tdmogatasi szerzédésben
foglalt kotelezettség teljestilt. A tamogatott projekt teljes egészében megvalosult, a tamogatasi
szerzodés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja elnokét, hogy e déntésérél — jelen hatarozat megkiildésével — tajékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstdr Nograd Megyei Igazgatdsaga Allampénztari Irodéajat, a
NORDA Eszak-magyarorszégi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.,
Hatéarid6: 2014. marcius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizottsag elntke

Salgétarjan, 2014, marcius 25.

“tou

Percsina Norbert
a bizottsag elndke



Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

88/2014. (I11. 25.) TERB.

20 52 Aok fak,

Térgy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznd
Nonprofit Kft. altal kezelt decentralizalt
forrasok  terhére  Karancslapujtdé  Kozség
Onkorményzataval — ,Térfigyelé  rendszer
kiépitése  Karancslapujtén”  120002908K
szamon megkotott  tdmogatasi  szerzodés
lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovéhagyélag tudomdsul veszi, hogy a Karancslapujté Koézség Onkorményzataval a
»lerfigyeld rendszer kiépitése Karancslapujton” targyt, 120002908K szamon megk6tdtt tamogatasi
szerzOdésben foglalt kotelezettség teljesiilt. A tdmogatott projekt teljes egészében megvaldsult, a

tdmogatdsi szerzddés lezéartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja elnokeét, hogy e dontésérél — jelen hatarozat megkiildésével —
tamogatottat, a Magyar Allamkinestar Nograd Megyei Igazgatosiga Allampénztari Irod4jat, a

NORDA Eszak-magyarorszigi Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.

Hatarid6: 2014, marcius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014. marcius 25.

P vl

Percsina Norbert
a bizottsag elndke

tajékoztassa a



Négrad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

89/2014. (I11. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszégi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznl
Nonprofit Kft. 4altal kezelt decentralizalt
forrasok  terhére Karancslapujté — Kozség
Onkorményzataval ,Karancslapujté kézmunka-
programhoz  kapcsolodd — eszkdzbeszerzés”
1200007081 szdmon megkotott tamogatasi
szerzOdés lezarasara

HATAROZAT

1. A Bizottsag jovahagyolag tudomdasul veszi, hogy a Karancslapujté Kozség Onkormanyzatival a
»Karancslapujté kézmunkaprogramhoz kapesoldédd eszkozbeszerzés™ targya, 1200007081 szdmon
megkotdtt tamogatasi szerzédésben foglalt kotelezettség teljesiilt. A tdmogatott projekt teljes
egészében megvalodsult, a tamogatési szerzddés lezartnak tekinthetd.

2. A Bizottsag utasitja elndkét, hogy e dontésérdl — jelen hatarozat megkuldesevel tajékoztassa a
tamogatottat a Magyar Allamkmcstar Nograd Megyei Igazgatosiga Allampénztari Irodajat, a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft-t.
Hatarid6: 2014. mércius 27.

Lelelds: Percsina Norbert, a bizottsdg elndke

Salgotarjan, 2014, marcius 25.

i
s
Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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Négrad Megyei Onkormanyzat Kozgyilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

90/2014. (111. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu
Nonprofit Kft. altal kezelt  decentralizalt
forrasok terhére Salgoétarjan Megyei Jogu
Véros Onkorméanyzataval »Salgdbanya
szennyvizcsatornazasa [-1I-I11. fitem”
120005309L  szamon megkGtott tamogatasi
szerzddés modositasara

HATAROZAT

1. A Noégrad Megyei Onkorményzat Kozgylilésének Teriiletfejlesztési Bizottsaga jovéhagyolag
tudomésul veszi a Salgétarjan Megyei Jogli Véaros Onkormanyzatival a ,,Salgdbanya
szennyvizcsatorndzésa [-II-III. {tem” targyt, 120005309L szdmon megkotétt — tamogatasi
szerzodésben megjeldlt 3100 Salgétarjan, 047, 065, 12070, 12097, 12108, 12051, 12052, 12211,
12212, 12213, 12214, 12215, 12182, 12186, 12188, 12189, 12190, 12191, 12371, 12346, 12032
hrsz.-i ingatlanok beruhazasbol eredé 12179, 12345, 12097, 065, 047, 12209, 12051, 12292, 12170,
12141, 12130, 12108, 12052, 12070, 12370, 12369, 12368, 12434, 12009, 12004 Magyar Allam
tulajdonaban allé ingatlanok: 036/1, 044 hrsz.-0 ingatlanokra vonatkoz6 modositasat.

2. A Bizottsdg az 1. pontja rogzitett tamogatasi szerzodés keretében megvaldsitott fejlesztés
lizemeltetési kotelezettségének az Eszakmagyarorszdgi Regionélis Vizmivek Zrt. részére torténd
atadashoz utdlagosan hozzajarul

3. A Bizottsag felkéri a Magyar Allamkincstéar Noégrad Megyei Igazgatdsag Allampénztéri Irodajat a
szerzOdés modositas elkészitésére, valamint a kdzgyiilés elnokét annak alairasara.
Hataridé: 2014. éprilis 30. ’
Felelés: Magyar Allamkincstar Nograd Megyei [gazgatosag Allampénztari Iroda
Becsd Zsolt, a kdzgylilés elndke

4. A Bizottsag utasitja elnokdt, hogy ¢ dontéscrol — jelen hatdrozat megkiildésével — tajékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatosaga Allampénztari Irodajat és a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Ugynékség K6zhaszni Nonprofit Kft-t.
Hataridd: 2014, marcius 27.

Felel6s: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014. mércius 25.

(PCHI“I \/[/M

Percsina Norbert
a bizottsag elndke
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Noégrad Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

91/2014. (I11, 25,) TERB, Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszigi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznu
Nonprofit Kft. dltal kezelt  decentralizalt
forrdsok terhére Varsany Kozség
Onkorményzatéval Hunyadi Matyas
Mivelddési  Kozpont  PVC  burkolatanak
felujitasa” 120004908L szamon megkdtdtt
tamogatdsi szerzddés modositasara

HATAROZAT

1. A Nograd Megyei Onkoxmanyzat Kozgyllésenek Teriletfejlesztési Bizottsdga jovéhagydlag
hozzajarul a Varsany Kozség Onkorményzataval a ,Hunyadi Matyds Mivelddési Kézpont PVC
burkolatdnak felyjitasa™ targyq, 1200049081 szdmon megkdtétt tdmogatést szerzddéshen megjeldlt
110 hrsz-t ingatlan beruhazasbo! eredd 109 hrsz-i ingatlanra vonatkozd modositasahoz.

2. A Bizottsig felkéri 2 Magyar Allamkinestér Nograd Megyei Igazgatésag Allampénztari Irodéjat a
szerzOdés modositas elkészitésére, valamint a kdzgyilés elndkét annak alairdséara.
Hatéridé: 2014. aprilis 30.
Felelds: Magyar Allamkinestar Nograd Megyei Igazgatosag Allampénztari froda
Becso Zsolt, a kzgyiilés elndke

3. A Bizottsag ulasitja elndkét, hogy e déniésérél — jelen hatérozat megkiildésével — téjékoztassa a
tdmogatottat, a Magyar Allamkinestar Nograd Megyei Igazgatosdga Allampénztéari Irodajat és a
NORDA Eszak-magyarorszégi Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt Nonprofit Kft-t.
Hataridé: 2014. mércius 27.

Felelds: Percsina Norbert, a bizotisag elndke

Salgotarjan, 2014. marcius 25,

Tl udt

Percsina Norbert
a bizotisag elndke
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Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének
Teriiletfejlesztési Bizottsaga

92/2014. (I1L. 25.) TERB. Targy: a NORDA Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt
Nonprofit Kft. altal kezelt  decentralizalt
forrasok terhére Varsany Kozség
Onkormanyzatdval — ,Kozponti  térfigyeld
rendszer  kiépitése” 120001808K  szamon
megkotdtt tAmogatdsi szerzddés modositasara

HATAROZAT

1. A Noégrad Megyei Onkormanyzat Kozgylilésének Tertiletfejlesztési Bizottsaga jovahagyolag
hozzijarul a Varsany Kozség Onkormanyzataval a , Kozponti térfigyelé rendszer kiépitése” targyu,
120001808K. szdmon megkotott tamogatasi szerzodésben megjeldlt 110 hrsz-0 ingatlan beruhézasbol
eredo6 109 hrsz-u ingatlanra vonatkozd médositasahoz,

2. A Bizottsag felkéri a Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatosag Allampénztari Irodajat a
szerzodés modositas elkészitésére, valamint a kdzgylilés elndkét annak alairaséra.
Hataridd: 2014. aprilis 30,
Felelés: Magyar Allamkincstar Nograd Megyei Igazgatosag Allampénztéri Iroda
Becsd Zsolt, a kozgyiilés elndke

3. A Bizottsag utasitja elndket, hogy e déntésérél — jelen hatérozat megkiildésével — tajékoztassa a
tamogatottat, a Magyar Allamkincstar Négrad Megyei Igazgatosiga Allampénztari Irod4jat és a
NORDA Eszak-magyarorszagi Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kézhaszna Nonprofit Kft-t.
Hatarid6: 2014, marcius 27.

Felelos: Percsina Norbert, a bizottsag elndke

Salgotarjan, 2014, marcius 25.

P W

Percsina Norbert
a bizottsag elndke



20/2014. (1. 27.) Kay. Targy: Nograd Megye Terlletfejlesztési Programja —
tarsadalmasitads soran érkezett véleményekkel,vellet
teruleti hatasvizsgalataval — kiegészitett valtazat

HATAROZATA

1. A Nograd Megyei Onkormanyzat Kozijgse Nograd Megye Teriiletfejlesztési Programja —
tarsadalmasitds sordn érkezett javaslatokkal, agk ezrtékelését tartalmaz6 tablazatban
foglaltakkal, illetve a terlleti hatasvizsgalataval kiegészitett valtozatardl szold tajékoztatédt
tudomasul veszi.

2. A kozgyilés felkéri elndkét és a megyebjdgyzt, hogy — a tarsadalmasitas soran érkezett
véleményekre, javaslatokra adott tewiezszakmai valaszok véglegesitését kégat — a
teruletfejlesztésil és a terlletrendezédiszolo 1996. évi XXI. térveny 11. 8 (2) bekezdétapjan
— a terlleti hatasvizsgalati dokumentacioval, aadalmasitas sordn érkezett javaslatok értékelését
tartalmazé tablazattal, valamint a projektlistakkadgészitett — Nogradd Megye TerUletfejlesztési
Programjéra vonatkozo allasfoglalast a teruletiefies stratégiai tervezéséeért féseminiszterdl
kérjék meg.

Hataridj: értelemszdren
Felebs: Becso Zsolt, a kdzgiés elndke
dr. Barta Laszl6, megyseijégyz

Salgotarjan, 2014. méarcius 27.

Becso Zsolt s k. dr. Barta L&szl6 s.k.
Négrad Megyei Onkormanyzat Négrad megyeidiegyz
Kozgyilésének elntke
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Vélemény Allasfoglalas
1. |Kollath Zoltan
1.1. ,aszén és banyaszat sz6 egyetlen el6fordulasat sem talaltam meg No6grad Megyei Onkormanyzati Hivatal:

pozitiv értelemben az anyagban”

Banyaszat kapcsan nem kizardlag kGszén-banyaszatrol kell beszélni.

1.2. A, koncepcid” 3.3-as és 3.7-es pontjdhoz a kévetkezd vélemény érkezett: Megyénk gazdag asvanyi anyagokban, nyersanyagban.
Ezek a pontok azok, ahol egyértelm(ibben, és a vallalkozasok illetve az A vajarképzés nem csak és kizardlag szénbanyaszati felhasznalasra
dnkormanyzatok szamdra is érthetébben, csabitdbban kellene fogalmazni, alkalmas, hanem mas banyaszati agazatokban is. Megyénkben szamos
nem keriilve a banyaszat és szén szavakat. helyen fordul el6 agyag- és homoklelShely, illetve egyéb dsvanyianyag
1.3. ... haaz dllam ma fel meri vallalni a vajarképzés beinditasat, akkor a mi eloflc?rdullas.l . . L .
programunk ez irany( része se legyen mér szerényebb.” A v?jarkepze:s sqran k?pzett szakmunka’solk”r?em csaklbanyaszatl B
teriileteken érvényesilhetnek, hanem épit6iparban: igy a hegyoldalba vajt
pincék kialakitasaban, valamint alagut-épités soran leggyakrabban, de
egyéb terlleteken is.
A megye K-i teriilete egyértelm(ien kitett az Asvanyvagyon-hasznositasi és
készletgazdalkodasi Cselekvési Tervben megfogalmazottaknak: "egykori
banyavidékeink rohamos erkolcsi, kornyezeti és humaneréforras
pusztuldsa még napjainkban is jelent6s gazdasagi és szocidlis kockazatot
jelent." Ehhez a lokalis energetikai és iparfejlesztési adottsagokbdl kell
kiindulni. A kérnyezetbarat szénfelhasznalas technoldgiaja adott, a K+F
tevékenység soran koltséghatékony lesz. A (szén)banyak megnyitasa
lehet&séget teremt az energiahordozd import csokkentésére,
munkahelyteremtésre. Kiemelt jelentdséggel bir, hogy a nyersanyag
banydszattal és felhasznaldsaval kapcsolatos szakmakultira megGrizhetévé
valik.
2. |dr. Ottmarné Faklya Beata
2.1. ,Nogrdd megye Teriletfejlesztési Programjaban, a 2014-2020 évek Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
kozotti id6szakra megfogalmazott elvekkel - a K6zlekedési FeliigyelGség A megfogalmazast pontositani fogjuk.
részérdl - alapvetSen egyetértiink."
»A szovegkornyezetben nem egyértelm(i, hogy mit takar a
kulcsfontossagu infrastrukturalis halézatok kifejezés, ...."----javasoljak az
arnyaltabb kifejezést
2.2. A megyei teriiletfejlesztési program specifikus céljainak kiilsé koherencia [Négrad Megyei Onkormanyzati Hivatal:
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vizsgalatanal, kapcsolddasat a hataros megyék fejlesztési
dokumentumaihoz, a kdzlekedési csomdpontok gyors elérése célnal Pest
megye nem szerepel. Heves és BAZ megye esetében emlitésre keriilt,
hogy a 21. és 23. szdmu utak a két megye dokumentumaiban fejlesztési
preferenciaként nem jelennek meg, indokoltnak tartanank Pest megye 2
szamu uttal kapcsolatos elképzeléseit is feltiintetni. "

2.3.

,Vonzo helyi élettér kialakitasa ... cél keretében tervezett intézkedések
altaldnos megfogalmazdsa "a 21. sz. f6ut négysavusitasanak befejezése,
kozut - és mellékut-haldzat feldjitasa, bévitése", valamint a részletes
kifejtés, gyakorlatilag a kozlekedési haldzat teljes kort fejlesztését
tartalmazza.

Hianyoljuk az allami tulajdonu uthalézat elemei koz6tt statisztikai
adatként szerepl6 2. szamu Budapest-Vac-Rétsag-Hont elsérendii féut
fejlesztési igényeinek, négysavusitasa fontossaganak rogzitését, tovabba
a megye déli részén, a kelet-nyugat iranya kozuti kapcsolat
lehetGségének felvetését."

Koszonjik az észrevételt, potoljuk (NKS szerint).

Artim Laszl6

ligyvezets igazgatd helyettes - NORDA Eszak-Magyarorszagi Regiondlis Fejlesztési Ugynokség Kézhaszni Nonprofit Kft.

3.1.

A Program a 218/2009. (X.6.) Korm. Rendelet 3. mellékletének 2.
pontjaban megfogalmazott kovetelmények szerint lett 6sszeallitva.
Véleménylink szerint megfelel6en lefedi a helyzetelemzés alapjan feltart
fejlesztési igényeket, teriileteket mind foldrajzi, mind agazati
tekintetben."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kdszonjik az észrevételt.

3.2.

A prioritdsok bemutatdsanal egyértelm(ien meghatarozasra kerliiltek a
kapcsolatok a specifikus célokhoz, az EU 2020 tematikus célkitlizéseihez,
az Eurdpai Regionalis Alap beruhazasi prioritasaihoz.

Javasoljuk az ERFA beruhazasi prioritadsainak megnevezését az EP és a
Tanacs 1301/2013/EU rendeletében megfogalmazottak szerint
pontositani."

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

3.3.

A tervezés kovetkezd fazisat jelentésen tdmogatna, ha a TOP prioritdsai
és tervezett intézkedéseihez torténd kapcsolat is bemutatdsra keriilne

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A teriletfejlesztési program nem csak a TOP-ra fokuszal. A fejlesztések
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(mérlegelve azt, hogy a TOP tartalma még valtozhat).

jelentds része nem annak forrasabdl valdsulhat meg.

3.4. ,Megdllapithatd, hogy a Gazdasagi aktivitds fokozasa a foglalkoztatas
bdvitése érdekében és a Megyein KKV-k versenyképességének és
innovativitdasanak novelése prioritasok keretében tervezett intézkedések
egyes esetekben ismétlédnek, atfedésben vannak.

Célszerli lenne egy prioritas keretében, illetve egy intézkedésbe
csoportositani az atfedéssel érintetteket.

Pl. 1.1. Tdmogatott, képzésbe integralt start-up fitatal vallalkozasoknak -
1.8. Start-up vallalkozasok tamogatdsa - 2.6. Megyei vallalkozasok
innovativ kezdeményezéseinek tdmogatasa. / 1.2 Megyei KKV tanacsadd
és mentor héldzat ... - 2.1 Hagyomanyos agazatokba tartozo
vallalkozasokndl a hozzdadott érték ndvelése a menedzsment kapacitasok

megerdsitésével....."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

3.5. ,Aprioritasokban megfogalmazott intézkedések markdansan nem
tdmogatjak az alacsony CO,-kibocsatasu gazdasag felé torténd
elmozdulast, holott a tematikus koncentracio elsé helyen kiemelt eleme.
Megfontolasra javasoljuk, hogy ezen intézkedésekre és hozza csatolva a
kornyezetvédelemmel, az er6forras hatékonysaggal, az
éghajlatvaltozdshoz vald alkalmazkodds elGsegitését szolgald
intézkedések 6sszefogdsara 6nalld prioritds kialakitdsat, de legalabb
hangsulyos megjelenitését (akdr horizontalis célként)."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A prioritasok szamat nem tartjuk célszerlinek névelni, a vonatkozd fejezet
erre vonatkozo tartalmi részét kibGvitettik.

3.6. ,Javasoljuk az 5.7. Nagysebességii informatikai hal6zatok kiépitése,

bévitése intézkedés tartalmat jelent6sen kibdviteni, mivel a tobbi
prioritas intézkedéseinél érdemi IKT fejlesztési programra tervezetet
nem taldlhatunk. Az IKT fejlesztés egyébként a tematikus koncentracio
egyik eleme, mely eléréséhez a TOP-ban megvaldsulo fejlesztéseknek is
hozza kell jarulni.

Kiegészitési javaslatunk: Az IKT termékek és szolgaltatasok, az e-
kereskedelem tovabbfejlesztése, az IKT iranti kereslet fokozasa. Az e-
tanulds, az e-befogadas, az e-kultlra és az e-egészségiigy IKT
alkalmazasainak kiépitése, fejlesztése. "

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A tarsadalomfejlesztésben szerepel az e-tanulas prioritasa.

3.7. ,33.oldal: 33.3. intézkedés tartalmat javasoljuk kiegésziteni, mert

telepiilés szinten teljesen 6nfenntarto rendszer nehezen alakithato ki.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.
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Véleménylink szerint erre a térségi program komplexebb megoldast tud
nyujtani."
3.8. ,41.oldal a 4.2 intézkedés keretében a kézmunka helyett a szocidlis Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
szovetkezetek, tarsadalmi véllalkozasok fejlesztését lehetne szerepeltetni. A program elkészitésénél a forras helye nem relevans.
A kézmunka a munkanélkiliség kezelési rendszer része és a
Munkaerdpiaci Alap finanszirozza."
3.9. 50. oldal : nem egyértelm(i az 5.2 pont tartalma, a cimtél, indikatortdl Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
eltér. Elfogadott vélemény.
53. oldal kedvezményezettek kore: technikai pontositasként javasoljuk a
Magyar K6zut, mint lehetséges érintett szerepeltetését."
3.10. 63. oldal utolsd pontja: ,A megyei teriletfejlesztési program Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
monitoringjanak és értékelésének operativ feladataival javasolt a Négrad Ez a kritérium a TOP és egyéb OP-k vonatkozasaban all fenn. A sajat,
Megyei Onkormdnyzati Hivatalt megbizni" szévegrészhez az operativ finanszirozdastdl fliggetlen program megvaldsitasat ésszer(i annak nyomon
feladatok esetében megjegyezziik, hogy az értékelést fiiggetlen kovetni, aki elfogadta azt.
szervezetnek kell elvégeznie.
3.11. 64. oldal: Az OP-k felsoroldsa esetében javasoljuk a két fejlesztési id6szak|Nogradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
OP-it a felsorolas tekintetében egymas mellé helyezni, amennyire ez Elfogadott vélemény.
szerkesztésileg megoldhatd (Isd. A kordbban elkészitett és atadott NORDA
teriileti elemzés 51. oldalat).
3.12. 64. oldal: a dokumentum a projektgydijtés mikéntjére és eddigi Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
eredményeire nem tér ki, tovabba sem konkrét projektekral, A programot ki fogjak egésziteni a projektlistak. A projektgy(jtést kovetGen
projektoltetekrdl, projektcsomagokrol nem ad felvilagositast, csupan a készitlink egy 6sszefoglald értékelést, ahol a hidnyolt informacidk
beérkezett igények aggregalt értéke keril feltiintetésre a forrasallokacids megjelennek.
tablazat egyik oszlopaban. A jelenleg ismert igények mar most jelent&sen
tuljegyzik az indikalt keretosszegeket, azonban a programrél nem deriil
ki, hogy ezek a projektek milyen késziiltségi szinten alinak (6tlet,
kidolgozas alatt allo, elkésziilt megvaldsithatdsagi tanulmany stb.), illetve,
hogy milyen tartalommal birnak. A Programnak nem feladata a
projektek részletes bemutatasa, de egy rovid értékelés hasznos lehet,
mind a dontéshozdk szamara, mind a végrehajtas soran.
3.13. 64-65. oldal Forrasallokacio: A redlisan tervezhet6 megyei felhasznalds |N6gradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:

(eFt) szamitasara vonatkozo modszertan nem keriil ismertetésre,

Az operativ programok végleges tartalmanak megismerése utdn
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ugyanez figyelheté meg a Hazai forras (eFt) keretei esetében.
Amennyiben ez beépithet6, szintén hasznos elem lehet a késGbbiekben a
forrasok tényleges allokacidja soran.

valdszinlileg korrekcidéra szorul a tabla. Akkor megtessziik a kiegészitést.

3.14.

A Program elsé (16 oldalas verzidjaban) prioritasként szamszerUsitett
célszdmok keriiltek meghatdrozdasra, ebbdl a dokumentumbdl ezek
hidnyoznak.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A célszamok meghatdrozasaval megvarjuk a projektgy(ijtés zarasat, abbol
tudunk indikdtorokat Osszesiteni.

Dr. Szlics Lajos

elndk — Megyei Onkormanyzatok Orszagos Szdvetsége

4.1.

A koncepciot kbévetéen a programban is megmaradt nyitasi szandék a
szomszédos térségek, elsésorban Szlovakia felé a gazdasag és turizmus
fejlesztésére vonatkozdan.

Javasoljuk a megyehatar menti regionalis és térségi egyiittmiik6dések
erdsitését is. A jelenlegi dokumentum és a koncepcié megismerését
kovetSen erre mas agazati terlileteken - a gazdasagfejlesztésen kiviil -
tobb lehetdség is nyilik."

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A felvetés nem vilagos, nem tudjuk, mire gondol.

4.2.

,»A koncepciot kbvet6en a terlletfejlesztési programban is példaértékiien
erdsen jelenik meg mind a gazdasag fellenditéséhez, mind a tarsadalmi
0sszefogds megerdsitéséhez a helyi értékek, a hagyomanyok, az
identitastudat meglétének felhaszndldsa, erGsitése."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kdszonjik az észrevételt.

Szabo Robert

Heves Megyei Kozgy(ilés elnoke

5.1.

Heves Megye Kozgylilése, a Nograd Megye Terlletfejlesztési Programja
(2014-2020) cim(i dokumentum kidolgozasaval és elfogadasaval
kapcsolatban kifogast nem emel.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.

Kodak Csaba

Bujak Kozség Polgarmestere

6.1.

,Bujak Kézség Onkormanyzata telepiilésfejlesztési koncepcidja

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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Onkormanyzatunk szamara {4 kitorési pontként hatarozza meg az
idegenforgalom és a turizmus fejlesztését. Ehhez egyik elengedhetetlen
attrakcié a Bujaki var részleges vagy teljes felljitasa, a hozza kapcsolddd
infrastrukturalis beruhazasokkal egytt.

Onkormanyzatunk szdmol azzal, hogy elképzeléseink megvaldsitasa kiilsé,
dont6en Eurdpai Unids forrds bevonasa nélkil nem lehetséges, ezért
kérjik, hogy vegyék figyelembe elképzeléseinket is. Alldspontunk szerint
a bujaki varmegujité program harmonikusan illeszkedne a megye
teriiletfejlesztési elképzeléseihez. A megyei 6sszképet tenné szinesebbé
és vonzobba a nagykdzonség szamara."

Projektjavaslatként szivesen fogadjuk.

6.2.

»Indokoltnak tartjuk az uthalozat fejlesztését akképp, hogy kivanatosnak
itéljuk elsGsorban egy, a Bujakot a 21. sz. féuttal Paszté iranyaba
0sszekotd csatlakozd Ut megépitését, masodikként a Bujak-Bér 6sszekotd
ut kiépitését."

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Projektjavaslatként szivesen fogadjuk.

Dr. Szabo Erika

allamtitkdr — Ko6zigazgatasi és lgazsagiigyi Minisztérium

7.1.

A szakterilletek véleménye alapjan a megkiild6tt dokumentum egy
magas szinvonall, minden dgazatot attekinté anyagnak bizonyul."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.

7.2.

,»A Novohrad-Négrad Eurdpai Terileti Tarsulds specialis tevékenységei
kozott szerepel a Geopark infrastrukturalis fejlesztése, a vele 6sszefliggh
oktatds, képzés, kutatds generalasa, vallalkozasfejlesztés és
kérnyezetvédelem.

Javaslom, vizsgaljak meg, az Eurdpai Teriileti Tarsulas Fejlesztési
Programba vald beépitésének lehetGségét."

, Mindezektdl eltekintve a program tartalmaval egyetértiink, ...... egyéb
észrevételt nem tesziink".

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

Szabo Laszlo

megyei f6épitész — Heves Megyei Onkormanyzati Hivatal

8.1.

Mindenben megegyezik Szabd Rébert (Heves Megyei Kozgy(ilés elndke) |Négrédi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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altal megkuildott valaszlevéllel.

Kdszonjik az észrevételt.

9.

K6zép-Duna-Volgyi Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Felligyeloség

9.1.

»A véleményezésre benyujtott tajékoztatasban leirtakkal szemben a
Feligyel6ség tdj- és természetvédelmi, hulladékgazdalkodasi, zaj- és
rezgésvédelmi, levegbtisztasag-védelmi, valamint vizvédelmi szempontbdl
kifogast nem emel, észrevételt illetve javaslatot nem tesz."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.

10.

Szabo Gellért

elnok — Magyar Faluszovetség

10.1.

A Magyar Faluszovetség részérGl Nograd Megye Teriiletfejlesztési
Programjaval kapcsolatban észrevételt tenni nem kivanunk."

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.

11.

ERV. Eszak-magyarorszagi Regionalis Vizm{ivek Zartkoriien M{ik6dé Részvénytarsasag

11.1.

»Tarsasagunk jelenleg és a jov6ben is meghatdrozé szerepet kivan jatszani
Kelet-Négrad vizkozm szolgaltatdsa terén. A térség egyik legnagyobb
foglalkoztatdjaként arra toreksziink, hogy az eurépai normdknak
megfelel6 egészséges ivovizet szolgdltassunk az ellatasi korzet fogyasztoi
szamara, illetve a meglévs szennyvizelvezetési-, tisztitasi kapacitasokat
kihasznalva minél nagyobb aranyban néveljik a szolgaltatas
igénybevételét. Az Uj, napjainkban létesll6 szennyvizelvezetd halézatok
és tisztitotelepek Gizembe helyezésével csokkentsik a kdzmUollét, illetve a
meglévé létesitményeink feldjitdsdval, korszerdsitésével noveljik a
szolgaltatas szinvonalat és mindségét.

Ugyancsak a szolgaltatasbdl adodo feladatunk az arvizi biztonsag
megteremtése a vizbazisaink térségében.

A fentiekben megfogalmazott kdzéptavu tervek egybeesnek az Onok altal
megfogalmazottakkal. Prioritasként kezelik az egészséges ivovizhez vald
hozzajutast, a csatornazottsag és a szennyviztisztitas bévitését, a lakossag
0sztonzését a mar meglévs haldzatokra torténd racsatlakozashoz."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kdszonjik az észrevételt.

11.2.

A Programban megfogalmazott feladat megjelolésekkel, és

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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célkitlizésekkel egyetértiink, a dokumentaciot e tekintetben elfogadasra Kdszonjik az észrevételt.
javasoljuk.

12. |dr. Nacsa Janos

12.1. ,Nograd megye fejlesztésének atfogd célja, hogy a gazdasag élénkitése, a |Négradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
meglévd természeti potencidlok kihasznalasa és a helyi tarsadalom A program csak meghivatkozza a koncepcié javaslattev6 anyaganak
aktivizalasa altal 2030-ra megalljon a leszakadds folyamata Magyarorszag célrendszerét. A dokumentumot a kozgytilés elfogadta, nincs mod
mas térségeihez viszonyitva, és elStérbe keriiljenek olyan uj fejl6dési belejavitani.
lehetdségek, amelyek hosszu tdvon a megyét vonzé térséggé teszik mind
a lakossag, mind a vallalkozasok szamara."
Tehat 16 évig tartson a leszakadasi folyamat megallitasa? Akkor viszont ez
nem egy fejlesztési szakasz programja, hanem egy leszakadas lassitasat
célzoé!

12.2. Ha nincs cél, még mindig jobb, mint az irredlis cél! 16 év mulva szeretnék |Négradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
a leszakadasi folyamatot megallitani, de a kbvetkezd 7 évben mar: , A A leszakaddsi folyamat nem kizdrdlag a gazdasagot érinti. Tarsadalmi
térség gazdasdgi profiljat adé, hagyomdnyokkal rendelkezé dgazatok leszakaddsrol is beszéliink, amelynek visszaforditdsa varhatdan egy lassabb
fejlesztéseiknek készénhetéen legyenek képesek megfelelni a folyamat lesz. A program csak meghivatkozza a koncepcio javaslattevé
vildggazdasdgi kihivdsoknak”. Ha ez tud teljesiilni, akkor nevetséges a 16 anyaganak célrendszerét. A dokumentumot a kozgytilés elfogadta, nincs
év mulva megalld leszakadasi folyamat kit(izése... mad belejavitani.
Nograd Megye esetében 25 éves egyes térségeiben 65 éves folyamatot
kellene visszaforditani!

12.3. , Fokozddjon a tarsadalom aktivitasa, amely elengedhetetlen a Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:

foglalkoztatottsag ndveléséhez. Enyhiljon a fejlédést akadalyozd
tarsadalmi depresszid, a mélyszegénységben él6k kilatastalansaga,
javuljon a lakossag egészségi allapota. A periférian élék is névekvd eséllyel
férjenek hozza a tudashoz. A megujulasi, innovacios képesség novelése
érdekében fokozddjon a tarsadalom kreativitasa, egylttmdkodési
készsége. Javuljanak az emberek munkahoz jutasi esélyei azéltal, hogy a
munkaerépiacon eladhaté tudashoz és kompetencidkhoz jutnak. Négrad
megye semmi esetre sem lehet fehér folt Magyarorszag felsGoktatasi
térképén. "

Ohajnak elfogadhaté, célnak kitiizve vitathaté megallapitdsokat tartalmaz,
raadasul a fels6oktatasra vonatkozé mondat milyen cél is?

A felsGoktatasra vonatkozo mondat egy "dvatos" cél. A program csak
meghivatkozza a koncepcio javaslattevé anyaganak célrendszerét. A
dokumentumot a kozgylilés elfogadta, nincs mod belejavitani.
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12.4. ,Négrad megye legyen olyan élettér, amelyet az itt él6knek nem érdemes
elhagyni. Szolgélja a csaladok, vallalkozasok, szervezetek kényelmét
kiegyenlitett, korszer( intézményrendszer, javuld kozlekedési haldzat,
biztonsagos, egészséges kornyezet. Nograd legyen vonzé azok szamara is,
akik zsufolt nagyvaros és agglomerdcié helyett varazslatos tdjra,
természet kozeli, emberléptékl lakotérre vagynak. Legyen Nograd
mindemellett a Budapest kozelében él6k szdmara egy kivald rekreacios
ovezet. (MARASZTALO ELETTER)"

A kozosségek fejlesztése, fejl6dése nélkiil, az életképes kdzosségek nélkdl
nincs ,megtartoképesség” novelése. A kozosségek fejlesztésére kevés a
gondolat!

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A program csak meghivatkozza a koncepcid javaslattev6 anyaganak
célrendszerét. A dokumentumot a kozgytilés elfogadta, nincs mod
belejavitani.

12.5. Véleménye szerint ahhoz, hogy a leszakadasi folyamat ne maradhasson
fenn valamit at kell konstrudlni, meg kell szlintetni. Kérdése: A tervezet
szerint semmit sem kell Noégrad Megyében megsziintetni, csak fejleszteni

kell?

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A fejlesztés miért ne jelenthetné egy allapot megsziintetését?

12.6. Véleménye szerint valdszinlleg kénnyd helyzetben van Négrad megye, ha
ezekkel a "Megyei KKV-k versenyképességének és innovativitdasanak
novelése" c. fejezetben "A prioritas keretében tervezett intézkedések" c.
alfejezetben felsorolt konkrét intézkedésekkel (tervezett programokkal) a
gazdasagfejlesztésben minden megoldhaté. Kérdése: Mit kell csindlni a

fennmarado 9 évben, hogy csak 2030-ra alljon meg a leszakadds?

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A program csak meghivatkozza a koncepcié javaslattev6 anyaganak
célrendszerét. A dokumentumot a kozgytilés elfogadta, nincs mod
belejavitani.

12.7. Meglatésa szerint Nograd megye lakossag eltarto- és megtartoképessége
gyenge!
A dokumentumban szerepel, hogy "a tdjfenntartdst és énfenntartdst
biztositani képes mezégazdasdgi magja Nogrddnak" idézet jelentésének
megmagyarazast kéri.
Véleménye szerint a mez6gazdasag még magat sem képes fenntartani
azért, mert hidnyzik a horizontalis és a vertikdlis integracié az
onfenntartashoz. A horizontalis és a vertikdlis integracié - meglatasa
szerint - jelen fejlesztési dokumentumban nem cél.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A szakpolitikai kérdés a Vidékfejlesztési Program kompetencidjaba tartozik,
az hatarozza meg az agrarfejlesztések kereteit.

12.8. Véleménye szerint a Négrad Megyei TDM tdnkretétele 10 évvel

visszavetette a megyei turizmus szervezését.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ez a kérdés nem tartozik a programozas témakdrébe. Amikor a
helyzetelemzés késziilt, a kortilmény még nem allt fenn.
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12.9. Hangsulyozza, hogy a fejezet irdja Budapest rekreaciojat leirja a
tervezetben azonban nem szdl egy szot sem a Borzsonyrdl, illetve a
Borzsony turizmus fejlesztésérdl.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A program mas turisztikai lehetdségek tekintetében sem jeldl ki foldrajzi
teriileteket ebben a fazisban.

12.10.Kérdés: Mit kivan tenni a megye annak érdekében, hogy a
mez6gazdasagban megtermelt hozzaadott termék értéke megkozelitse az
1988-as értéket?

Véleménye szerint el6bb az agrardgazat versenyképességét kell
helyredllitani és csak azt kovetden lehetséges egy-egy megyei térség
versenyképességét fokozni az alapanyag termelésben.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A szakpolitikai kérdés a Vidékfejlesztési Program kompetencidjaba tartozik,
az hatarozza meg az agrarfejlesztések kereteit.

12.11. Kérdést intéz: Mi célbdl térténik az integralt vizgazdalkodasi beruhazasok

tdmogatasa?

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A megyei vizkészletek tobbcélu hasznositasa érdekében, hogy - a
klimavaltozas hatasait is figyelembe véve - a lakossag szamara elegendd és
megfelel6 min&ségl viz alljon rendelkezésre szamos célra.

12.12. Tandcsolja, hogy ha a megujuld energia rendszer(i megoldast t(zi ki célul
egy megye, akkor ezt vezesse 4t a teljes rendszeren. (biomassza, biogaz,
kertészeti dgazatok fejlesztése a hulladék h6 hasznositdsara, szakmai
turizmus fejlesztés, a fejlesztési ligyndkség kialakitasa)

Ugy gondolja, hogy mindezek altal megteremthetd az integracio, az

Osszehangoltsag és vilagos a rendszere, a gondolatisaga.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A javasolt integracio megjelenik a beérkezett projektjavaslatokban. A
megyei tamogatd rendszer tervezésénél figyelembe vessziik a javaslatot.

13. |Greinstetter Balazs
helyettes allamtitkar — Nemzetgazdasagi Minisztérium, Gazdasagfejlesztésért Felelés Helyettes Allamtitkarsag
13.1. A Program stratégiai programrésze formailag és tartalmilag részben Noégrad Megyei Onkormanyzati Hivatal:

megfelel a 218/2009. (X.6.) Korm. Rendeletben meghatarozott
szerkezetnek, illetve a Nemzetgazdasagi Minisztérium és a
Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal altal kiadott"Iranymutatas a megyei
szint{ tervezési folyamat keretében elkészitendd tervdokumentumok
kidolgozasahoz" ciml dokumentumban elGirtaknak.

A Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal altal elkészitett mindségbiztositasi
sablon alapjan javaslom a Program tovabbi kidolgozasat.

K6szonjik az észrevételt, potoljuk.




Vélemény

Allasfoglalas

14.

dr. Fancsik Janos

14.1.

,»a jo attekinthetdség ellenére sem tiinnek ki azok a sulypontok,
melyekbdl érzékelhetd lenne, hogy a legfébb cél, a megye gazdasagi
fejlédésében évtizedek 6ta észlelhetd leszakadas trendje megallithato,
illetve megfordithaté.”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Erre vonatkoznak a célkitiizések.

14.2.

,Az orszag legkisebb teriletld megyéjérdl Iévén sz6, nem tartom
szilkségesnek a nyugati és keleti részek megkiilonbo6ztetését, s a
»Nogradi patké” blikkfangos fogalmanak bevezetése sem t(inik
megalapozottnak. Helyette taldn indokoltabb lenne a
természetfoldrajzilag kialakult tajegységek jelentGségét preferalni olyan
esetekben, ahol szinergikus, 6sszefiiggd rendszerek kialakitasa
célszerdi.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:

gazdasagfejlesztést kell alapul venni.

14.3.

»,Nograd az orszag legerddsiiltebb megyéje! Ezt feltétleniil ki kellene
hasznalni. Ennek ellenére a megye csaknem egészét lefedd Ipoly-Erdé
egész terliletén a dolgozék szdma nem éri el az ezer f6t sem! Ezen
feltétlenil valtoztatni kell. Az eddiginél sokkal nagyobb lehet6ségek
rejlenek a vadaszatban, vadasztatasban is.”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kdszonjik az észrevételt.

14.4.

... természeti értékeink a négradi dombok és kis folydink, patakpartjaink
rétjei, legelGi is. Kihasznaltsaguk messze elmarad a lehetségestél, még a
hagyomanyostdl is. Az orszagos és Uniods paradigmahoz jél illeszkedne, ha
ezt is kiemelt szempontként kezelnénk, kifejezetten 6sztonoznénk az ilyen
jellegl torekvéseket.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.

14.5.

Az allatok megjelenése a tdjban a turisztikai vonzer6t minden szokvanyos
promdciods eszkdznél jobban szolgdlnd, a gazdasagi hasznukrdl nem is
beszélve. Természetesen mindennek parosulnia kell az allati termékeket
el6allito, helyben feldolgozd kis vallalkozasok létrehozdsanak
Osztonzésével, tdmogatasaval.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Szerepel a programban.

14.6.

,-.. Sokkal fontosabbnak tartom a képzetlen, még alapveté
munkakultudraval sem rendelkezé tomegek bevondasat a munka vilagaba.”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Szerepel a programban.

14.7.

,»-..Hianyoznak bel6le az egyértelmd, megvaldsitandd és megvaldsithatd
sulypontok, amelyek az orszagos atlagtdl nagyobb foku fejl6dést képesek

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértlink a javaslattal. Az Gtfejlesztéseknél azonban a Nemzeti

A terileti lehatarolasok tervezése szakmai elvaras, és ebben a f6 célt, a
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produkalni. Pedig ez a cél, hiszen mar a lemaradas Gtemének csékkentése
is ezt igényelné, nem is beszélve a felzarkdzasrol. Javaslatként az
alabbiakat szeretném kiemelni:

1. A Budapest-Hatvan-Salgotarjan (esetleg Flilek-Zélyom) kdzotti vasuti
forgalom Ujra élesztése elengedhetetlenil sziikséges!

2.A 21-es ut miel6bbi teljes négysdvositasa nélkil lemaraddsunk csak
fokozédhat!

3. A kdzmunkasok foglalkoztatdsdban alapvet6 paradigma valtds a
gazdasagfejlesztés alapjanak, a kulturdlt kornyezetnek megteremtése

érdekében.
4. Az erd6gazdalkodasban rejl6 lehetéségek sokkal hangsulyosabb
kezelése.

5. Alegeltetéses allattartas tobbcélu felfuttatasa.

6. A létrehozott értékek jo minGségl kivitele, gondos fenntartasa,
mUkodtetése és védelme.

7. A termeld t6kebefektetések tovabbiakban is tamogatanddk. (Ahol
lehet, elsG sorban a barna mez6s terliletek bevonasaval, amelyek pedig
erre nem alkalmasak, minél el6bb felszamolandék.)”

Kozlekedési Stratégidval 6sszhangban kell tervezni. A barnamez&s
problematikaval foglalkozik a Javaslattevé dokumentum a megfogalmazott
Uzeneteknél, megoldasi javaslat viszont még nem sziiletett.

14.8. Zagyva-stratégia megvaldsitasa komplex programként.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A Zagyva Stratégidra vonatkozdan projektcsomag javaslatot nem nyujtottak
be. Nem latjuk, hol milyen konkrét fejlesztések kapcsolédnak hozza.

15. |dr. Horvath Zoltan

hivatalvezet6 — Nograd Megyei Kormanyhivatal Szécsényi Jarasi Hivatala

15.1. ,,... a Programrdl is megallapitottam, hogy az alapos, részletesen
kidolgozott, a helyzetelemzése, a tényfeltarasa realis, kritikus, jol
tikrozi a megye jelenlegi tarsadalmi, gazdasagi helyzetét, a hosszabb
id6 ota tarto folyamatokat. A Program altal meghatdarozott célok, az azok
eléréséhez sziikséges eszkozok, lehetdségek jol keriiltek

megfogalmazasra.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.

15.2. , A versenyképesség, a foglalkoztatottsag, a munkanélkiliségi rata

javitasahoz sziikséges intézkedések megfelelSek.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.
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15.3. ,,A kiajanlhato ipari beruhazasokhoz szlikséges teriiletek
megteremtésének elsé l1épcsbje, hogy az 6nkormanyzatok — kiilondsen
ebbél a szemszoghdl — Ujragondoljak, fellilvizsgaljak a rendezési
terveiket, és megteremtsék annak lehet6ségeket, hogy egy befekteté
megjelenése esetén ne kelljen a fél-, egyéves rendezési tervmaddositasi
eljarast kivarni.”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A javaslatot tovabbitjuk az érintettek felé.

15.4. , befektetévonzas alapja, hogy legaldabb a kozmiivek kiépitésének a
tervei, engedélyei rendelkezésre alljanak, hogy ez ne akadalyozhassa a

befektet6i igények kielégitését.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Sajnos ezekre a tervekre, engedélyekre szlikséges forrast a projektgazdak
nem minden esetben tudjdk megteremteni. A cél az, hogy mind az
engedélyezés, mind a megvaldsitas létrejojjon a 2014-2020-ban
rendelkezésre all6 forrasok terhére.

15.5. ,,A hataron atnyulo kapcsolatok nagy szerepet kaphatnak, viszont az is

tény, hogy a hatdr tuloldala ugyanilyen gondokkal kiizd, mint a megyénk.”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Az észrevétellel egyetértiink.

15.6. ,A valds kimozdulashoz 6sszességében tobb ezer f6t foglalkoztatd
munkahelyek megteremtése sziikséges, mert csak ez indithatja el azt a

folyamatot, ami az itt él6ket maradasra 6sztonzi.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
AlapvetGen egyetértiink, a program megteremti a fogadasi feltételeket.

15.7. , Tobb ponthoz javaslom felvenni az indikatorok kozé a létrejové

munkahelyek szamat (pl. 1.2, 1.4, 1.6-1.8.).”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyel6re csak az eredmény indikatorokat jelenitettiik meg. Az emlitett
esetekben a teremtett munkahelyek szama hatasindikator.

15.8. ,,... szeretném erdsiteni, hogy a véllalkozasok komplexitasa, és a hasonlé

gondjaik miatt célszeri lenne kevés, de komplex tudas birtokaban lévé
szervezettel megvaldsitani a vallalkozasok tamogatdasat, 6sztonzését,

oktatasat, a tanacsadast.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kdszonjik, erre toreksziink.

15.9. "Atgondolhatd lenne az is, hogy az Un. tanacsadé szervezetek
onfenntartdk lehessenek, melynek egyik lehetsége, ha a
vallalkozasokban valamilyen kis részesedéssel részt vehessenek. Ezt
erdsiti az is, hogy igy a tanacsokat a sajat cégiiknek is adjak, vagyis
anyagilag valnanak érdekeltté a jé javaslatok, stratégiak
megfogalmazasaban."

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A javaslatot nem tartjuk megvaldsithatonak. Tapasztalataink szerint erre a
megoldasra a KKV-k nem mutatnanak nyitottsagot.

15.10.,,... szlikséges lenne a 22-es ut feldjitasa, s6t szakaszonkénti
négysdavositasa. Masrészt a Nogradsipek-Herencsény kozotti ut
megépitése K6zép-Nogradnak is megnyitna észak felé az utat, és nem

Nograd Megyei Onkorméanyzati Hivatal:
Utfeltjitasok TOP keretbdl feldjitasra keriilnek szakmai alapt rangsoroldst
kévetéen. Uj utak épitése elsésorban NKS szerint, illetve NIF/KKK/ Magyar
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kellene jelentds tobbletkilométereket megtennilik, ha Salgétarjanba, vagy
a Felvidékre utaznak. Az Ipolytarnéc-Aszéd vasut fejlesztése sem varhat
sokat magara."

Ko6zut Zrt. Partnerségében. 22. szamu féut négysavositasa nehezen
indokolhato (forgalom és baleset alapjan)
Vasuti palya korszer(sités NKS szerint; nem prioritas.

16. |Dudas Gyorgy
hivatalvezet6 — Nograd Megyei Kormanyhivatal Rétsagi Jarasi Hivatala
16.1. , Nyugat-Noégrad gazdasagfejlesztése szempontbdl sem elhanyagolhato Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
kérdés a hataron atnyuloé egyiittmiikodés erésitése....." Egyetértlink. Sajnos konkrét hatdron atnyuld egyittmiikddés kdrébe
tartozé gazdasagfejlesztési projektjavaslatot nem nyujtottak be a térségi
szerepl6k. Erre minden bizonnyal megfelel keretet fog teremteni a 2014-
2020 id6szakra késziil6 magyar-szlovak hataron atnyuld egyittmiikodési
program (HU-SK).
16.2. A 2.szamu féutvonal autépalyava torténd tovabbfejlesztése mellett No6grad Megyei Onkormanyzati Hivatal:
nagy lehet&séget hordoz magdaban a kérnyezetkimélg és hatékony 2-es féutvonal fejlesztési elképzelései egyeztetés alatt vannak, a
kotottpalyas vasuti szallitds Ujrainditasa. A Balassagyarmat-Vac és a NIF/Magyar K6zut Zrt és KKK kozrem(ikodésével.
Didsjen6-Romhdny vasuitvonal fejlesztésén tul sziikségesnek latszik az Vasutfejlesztés nem szerepel a Nemzeti Kozlekedési Stratégia prioritasai
Ipolysagi vasuti 6sszekottetés miel6bbi biztositdsa is. kozott ezen a vonalon. (Ett6l a programban szerepelhet...)
16.3. Ipoly-volgyi vasut felélesztése, a hianyzo szakasz visszaépitése, és a Nograd Megyei Onkorméanyzati Hivatal:
palya felajitdasa. Nem csak helyi személy és aruszallitasban lenne Nemzeti K6zlekedési Stratégia a kisforgalmu vasut fejlesztését nem kezeli
jelendsége, hanem a hataron atnyulé regionalis személyforgalomban, és prioritasként.
aruszallitasban is.
16.4. Az egészségturizmus iranyaba kell kitorési pontot keresni, a Borzsdny Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
érintetlenségében megbuvé volt Nagyoroszi katonai laktanya Az egészségturizmus megjelenik a fejlesztési iranyok kozott. A laktanya
hasznositasat illetGen. hasznositasara vonatkozéan konkrét projektjavaslat nem érkezett be.
16.5. Drégelyi varrom, mint idegenforgalmi célpont. Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A fejlesztés folyamatban van EMOP pélyazatnak készonhetSen.
16.6. Rétsag varos fejlesztése... pl: reptér, laktanya... stb. Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:

Rétsag varos projektjavaslatai kozott szerepel a laktanya hasznositasa
human szolgaltatasok bévitésére, illetve a varoskézpont rehabilitacid
folytatasa. Remélhetdleg ilyen beavatkozas a projektcsomagok fejlesztése
soran kerdl kidolgozasra.
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17.

Nagy Tamas

szakigazgatasi szerv vezet6 — Nograd Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési FelligyelGsége

17.1.

ugyanaz, mint dr. Ottmarné Faklya Bedé

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kdszonjik az észrevételt.

18. |Tamasi lldiko
szakigazgatasi szerv vezet - Nograd Megyei Kormanyhivatal Munkaiigyi Kézpontja
18.1. A programban megfogalmazott jov8képpel, dtfogd célokkal egyetértiink. |NSgradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
Koszonjlk az észrevételt.
18.2. A horizontalis célokat javasoljuk kiegésziteni az alabbiakkal: Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
- fenntarthaté fejlédés, Elfogadott vélemény.
- a nemek kozotti esélyegyenlGség
- esélyegyenl@ség és antidiszkriminacio.
18.3. ,egyik prioritdsban sem jelenik meg kell§ hangsullyal az iskolarendszer(i, |Négradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
illetve a feln6ttképzés fejlesztése, valamint a munkaviszonyban allok A feln6ttképzést nem 6nalld célként jelenitettiik meg, hanem a tervezési
képzésének, atképzésének lehetdsége.” dokumentumokban az intézkedésekhez kapcsoljuk, mint sziikséges akcidt.
Az iskolarendszer(i képzés fejlesztésére vonatkozo igény jogos, azonban a
vonatkozd dontés sajnos nem megyei kompetencidban van.
18.4. 1. ,Gazdasagi aktivitas fokozasa a foglalkoztatas bévités érdekében” Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
2. ,Megyei KKV-k versenyképességének és innovativitasanak Elfogadott vélemény.
novelése”hasonlo célkitlizéseket tartalmaz, igy helyenként atfedés
tapasztalhatd. Javasoljuk a két prioritas célkitlizéseinek attekintését, az
atfedések megsziintetését.
18.5. 1.3. intézkedés: , Uj inkubacids kapacitasok létrehozasa a gyartasban és  |Nogradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
szolgaltatd iparban” Egyetértiink. A dokumentumban "lizletfejlesztés"-ként megfogalmazva
A kezd6 vallalkozasok legnagyobb problémadja az értékesités jelenik meg a piacra jutas segitése.
megszervezése, a piacok felkutatasa. Javasoljuk, hogy az inkubdacio erre is
terjedjen ki.
18.6. 1.8. intézkedés: ,Start-up vallalkozasok tamogatdsa” Az intézkedés Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:

beruhazas igényes véllalkozasok inditasat, fejlesztését célozza meg, ezért

Elfogadott vélemény.




Vélemény

Allasfoglalas

javasoljuk, a lebonyolitasban kozrem(ikodék kozott a munkaligyi
kézpontot is megjeleniteni, mivel az intézkedés teljesitéséhez a
munkaligyi kozpontnal rendelkezésre all6 forrasok is hozzajarulhatnak
(vallalkozéva valas tdmogatdsa, kkv-k munkahelyteremt6 beruhdazasanak
tdmogatasa).

18.7.

2.4. intézkedés: , JovScentrikus dgazatokban m(ikodé véllalkozasok
letelepedési, miikodési feltételeinek kialakitasa, fejlesztése,
egyuttmikodésik 6sztonzése”. A munkalgyi kézpont munkaergigényre
induld képzések szervezésével el6 tudja segiteni az intézkedés
megvaldsitdsat, ezért javasoljuk a lebonyolitasban részt vevék kozott
feltiintetni.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

18.8.

3.5. intézkedés: , A ndgradi agrargazdasdag verseny- és foglalkoztatasi
képességének fokozdsa”.

A munkatigyi kdzpont forrasai révén a fiatal gazdak képzéséhez hozza tud
jarulni, ezért javasoljuk, hogy mint lebonyolitasban kézremiik6dé
keriiljon nevesitésre.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

18.9.

4. prioritas: ,Befogadd tarsadalmi és kozosségi megujulas a foglalkoztatds
bdvitése érdekében” Ezen prioritds ala tartozo intézkedések tobbsége a
munkaligyi kozpont feladatait is érinti, ennek ellenére — mint
lebonyolitasban kozrem(ikodd —, a munkatgyi kézpont nem jelenik meg
az intézkedések soran.Véleményiink szerint nem kap megfelel6 hangstlyt
a felnGttképzés fejlesztése, az allaskeres6k motivalasa, munkaképes
allapotra valé hozasa.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

18.10.

4.2. intézkedés: ,Kézmunka programok hatékony megvaldsitasat segité
fejlesztések, képzések tdmogatdsa” A munkaiigyi kozpont szakmai
feladata a kézfoglalkoztatds szervezése, javasoljuk, mint
lebonyolitasban kdzrem(ik6dé szervezet jelenjen meg a
dokumentaciéban.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

18.11.

4.3. intézkedés: ,Munkahelyi integralasra orientalt képzési programok”
Javasoljuk, hogy az ,,indokold részben” a beavatkozasok kozott
nevesitésre keriiljon a munkaviszonyban allék képzése, illetve a
munkaerdigényre induld képzések tdmogatdsa. + a lebonyolitasban
résztvevbk kozé keriljon be a munkaigyi kdzpont is

Noégradi :Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.
Elfogadott vélemény.




Vélemény

Allasfoglalas

18.12.

5. prioritas: ,,Vonzd helyi élettér kialakitasa a vallalkozasok és a lakossag
szamara”

Ez a pontot javaslom kiegésziteni a helyi dllamigazgatasi
infrastruktarafejlesztéssel, informacidink alapjan a TOP-bél lehet majd
csak finanszirozni. A KH az igényeket felmérte a szakigazgatdsi szervek
vonatkozasaban.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

18.13.

5.7. intézkedés: ,,Nagysebességli informatikai halézatok kiépitése,
bdvitése” Javasoljuk, hogy az intézkedés térjen ki arra is, hogy
megfelel6 tudas is legyen a megfelel6 informatikai halozat
miikodtetéséhez, azaz legyenek tdmogathatdak az informatikai jellegd
képzések is ezen intézkedés keretében.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

19. |Puszta Gergely
szakigazgatasi szerv vezetd — Nograd Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatdsaga
19.1. Fontos lenne, hogy élvezzenek elényt a barnamezés teriileteken — Nogradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
felhagyott ipari, mez6gazdasagi telepek helyén — megvaldsuld fejlesztések Elfogadott vélemény. A tervez6k ugyancsak fontosnak tartjak a
a z6ldmezds beruhazasokkal szemben. A barnamezs teriiletek — tul azon, barnamez6s beruhdzasok lehetdség szerinti el6térbe helyezését.
hogy nem esztétikusak, az ott visszamaradt anyagok révén sokszor a
kornyezetet is szennyezik — altalaban rendelkeznek Gt- és kozm
infrastruktiraval, még ha ez feldjitasra is szorul. Zold mezd6s beruhazasok
esetén a kozm(iveket a nullarél kezdve kell kiépiteni, emellett értékes
termé6foldmdvelésbél vald kivonasa is sziilkségessé valik.
19.2. Javasoljuk a Programban rogziteni, hogy az iparteriiletek fejlesztése Nogradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
els6sorban a rozsdadvezeteken torténjen. Zéld mez6s beruhdzasra ott Elfogadott vélemény. A tervez6k ugyancsak fontosnak tartjak a
keriljon sor, ahol nem all rendelkezésre megfelelé barnamezds teriilet, barnamezG6s beruhazasok lehetdség szerinti elGtérbe helyezését.
vagy a barnamezds terilet mas jelleg( rekultivacidja (lakopark,
kereskedelmi tertlet, z6ldterilet) tarsadalmilag hasznosabb.
20. |Hives Marta
féosztalyvezet6 — Nograd Megyei Kormanyhivatal Oktatasi Féosztaly
20.1 ... a prioritdsok beazonositasaval, a célok és prioritasok kdzti kapcsolatok [Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:

megfeleltetésével egyetértiink. "

K6szonjik az észrevételt.




Vélemény

Allasfoglalas

20.2. Prioritasokra vonatkozd kiegészit6 javaslataink ez egészségmegérzéshez,

a prevenciohoz, az egészséges életmddhoz, sporttevékenységekhez,
sportlétesitményekhez kapcsolddva fogalmazddtak meg.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

20.3.

Altalanossagban megallapithatd, hogy az egyes prioritasok intézkedései -
a kedvezményezetti kor, az egytttm(ikodés, a lebonyolitas
vonatkozasaban - a megyei kéznevelési intézményrendszerhez nem
kapcsoloédnak.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

20.4.

A 3. prioritas 3.8 pontjaba javasolhatd beépiteni a ,,z6ld” intézmények
bevonasanak, az 6ko programok, jé gyakorlatok kiterjesztésének,
alkalmazasanak szerepeltetése.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

20.5.

A Noégrad megyei feladat-ellatdsi, intézményhdlézat-mikodtetési és
koznevelés-fejlesztési tervet nem emliti a dokumentum (pedig van).

20.6.

A 4. prioritas - Befogadd tarsadalmi és k6zosségi megujulas a
foglalkoztatottsag bdvitése — kibontdsa sordn szintén nem keriilnek
megjelenitésre példaul a szakképzés szabalyozasanak atalakitasabol —a
dudlis képzés, az élethosszig tarto tanulas, a jol konvertalhaté
szaktudas, a gyakorlati képzGhelyek novelése — levezetheté megyei
sajatossagok, valamint a Megyei Fejlesztési Képzési Bizottsag szerepe
ennek folyamataban, tervezésében.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

20.7.

Kifejezetten tamogatjuk a 4.4. intézkedésben foglalt ,,6sztondijak”
kezdeményezést, amely — szintén a megyei gazdasagi és intézményi
szerepl6k egylttm(ikodése révén — a helyi identitast noveld
intézkedésekkel egylitt értékes, jovéteremtd, helyben tarté tamogatas.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.

21.

Kosztolnik Karoly

szakigazgatasi szerv vezetd — Négrad Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatala

21.1.

7 9

11. oldal, 18. oldal: A ,,barnamezéds” teriiletek gazdasagfejlesztésbe vald
bevonasanak fontossagdaval teljes mértékben egyetértek, javasolnam
azonban ezen teriiletekre vonatkozdan részletesebb illetve tébb
alternativas javaslatok kidolgozasat is, tekintettel arra, hogy ezen
teriiletek tobbsége magankézben van és igy ez a tamogatdsok
megszerzése, a fejlesztések 6sszehangoldsa miatt nehézséget jelent.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A Javaslattevd fazis Gizeneteiben szerepel.




Vélemény

Allasfoglalas

Salgotarjan tekintetében ez azért is fontos, mert a ,barnamezgs”
terliletek szervesen beépiilnek a varos szovetébe, igy nemcsak a gazdasag
fejlesztés szempontjabdl, hanem varosképileg is meghatarozoak.

21.2. a 21. oldalon szerepld ,,Uj inkubacids kapacitasok |étrehozasa a
gyartdsban és szolgdltatd iparban” elképzelés szorosan 6sszekapcsolhatd

lenne a ,barnamezds” teriletek fejlesztésével.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink az észrevételben megfogalmazottakkal, a részletes tervezésnél
figyelembe vessziik.

21.3. 27.oldal: A ,vallalkozasok egyittm(kddésével megvaldsuld technoldgiai
centrumok kialakitasa” elképzelés szintén 6sszekapcsolhaté el6z6
javaslatommal, kiilonos tekintettel arra, hogy a megsz(int nagy
gyardridsok helyén esetlegesen létrejova kis és kozépvallalkozasok

valdszinlien nagy hasznat vennék ezen technoldgiai centrumoknak.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink az észrevételben megfogalmazottakkal, a részletes tervezésnél
figyelembe vessziik.

21.4. 17. oldal, 54. oldal: A megfogalmazott kozlekedésfejlesztési javaslatok
mellett fontosnak tartanam még a Salgdtarjan-Losonc nemzetkozi

vasutvonal visszaallitasat, fejlesztését.

Négrad Megyei Onkorméanyzati Hivatal:
Nemzeti K6zlekedési Stratégia a 81. sz. vonal fejlesztését nem kezeli
prioritasként.

21.5. 30. oldal: Az ,egyedi turisztikai attrakcidok” elszigeteltségének
megsziintetése, a turizmus egészének fejlesztése érdekében javasolnam,
hogy nagyobb hangsulyt kellene fektetni a természetben, erdében (izhet6

téli — nydri szabadidds sporttevékenységeknek teret ado fejlesztésekre.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

22. |Csank Istvan Csaba

tankerileti igazgatd — Klebersberg Intézményfenntartd Kozpont Batonyterenyei Tankeriilete

22.1. Eszrevételeit, javaslatait a korabbi szakaszban irdsban megtette, az ott

leirtakat fenntartja.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Korabban megvalaszolasra keriilt.

23. |Berta Zsolt

Bioenergetika Nograd Projekt Kft. és a tervezett Szabd Muzeum és Alkotdhaz képviselGje

23.1. A dokumentum 52. oldalan az 5.3-as pont foglalkozik a helyi tarsadalom
aktivizalasaval és a helyi identitds novelésének kérdéskorével.

A véleményez6 meglatasa szerint az anyag nem foglalkozik megfelel6en
a kulturalis 6rokség védelmének elGsegitésével és fejlesztésével, ezért

feltétlen kiegészitésre szorul ez a rész.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A kulturdlis 6rokség megGrzése és bemutathatdsaga megjelenik az 5.3-as
intézkedésben, valamint a 3. prioritas céljai kozott is szerepel a kulturalis
értékek hatékony és fenntarthaté médon torténd kihasznalasa.




Vélemény

Allasfoglalas

Korabbi javaslatait megerGsitve, Nograd megyében tobb szaz olyan
képzémdvészeti alkotds van, melynek korilményei és a tarsadalmat
pozitivan befolyasolé megjelenési formai hianyoznak. Ezek az alkotasok a
megye szllottjeinek, tehetségeinek alkotdsai, melyek a megye
lakossdganak hétkdznapjait, a megyei népviseletet stb. mutatjik be.

A népmdvészet hangulatemeld, javitd és bemutatd alkotasai a fent
emlitett kit(izott célok érdekében nagyobb koriltekintést , megbecsiilést
és a tarsadalmat pozitivan befolydsold gondoskodast igényelnek, mind a
helyi mind a megyei vezetéseknél.

Ezért javasoljak az EU tematikus célok 6 pontjaban kiemelt felsoroldasnak
és fejlesztésnek megfelel6en ennek a kérdéskornek a batonyterenyei
térségben tervezett 6rokségvédelmi tervet legaldbb elfogadhaté
mértékben tamogatni és fejleszteni.

,Osszességében javasoljuk az 5.3-as pontnak az erételjes kiegészitését a
kulturalis 6rokség védelmének altalunk javasolt formajaval, hogy a helyi
embereknek novelni tudjuk az 6nbizalmat és a biiszkeség tudat érzését,
aminek gazdasagi hatasa bizonyitott.”

24,

Sisak Imre
Pasztd Varos Polgarmestere

24.1.

A tervezési dokumentum betartja a kiilonb6z6 hazai és unids
torvényekben, rendeletekben el6irt folyamatokat, elemzéseket, szinteket
és integracidkat. A kiilonb6z6 orszagos fejlesztési programok megyei
kapcsolddasait, feladatait, tervezett fejlesztési programjait vizsgalva mar
itt [athatd, hogy nagy a baj.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink.

24.2.

Nem taldlnak olyan orszagos koncepcidt, stratégiat, tervet, amely a
megyére jelentGsen vagy egyaltalan nevesitett problémakat vagy
célkitlizéseket tartalmazna. Kiemelik ezek kdzul: Nés, Nemzeti
Turizmusfejlesztési Stratégia, |d&sligyi Nemzeti Stratégia

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink.

24.3.

Mar jelezte kordbban, hogy Nograd Megye 6nerejébdl képtelen
kiemelkedni ebbdl a halmozottan hatranyos helyzetébdl.
Onkormanyzataink, vallalkozasaink és civil szervezeteink nem képesek az
orszagos forrasokért (operativ programok) kiirt versenyben - szinte

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink. TAmogatasi térkép szerint a vallalkozasoknak megyénkben
maximum 50-60-70% tdmogatas adhatd.




Vélemény

Allasfoglalas

azonos feltételek mellett - eredményesen részt venni. Mara nem csak az
0j, innovativ fejlesztési célok megfogalmazasa, tervezése jelent gondot a
vallalkozasok szamara, hanem a szinte tervezhetetlen jovére vallalt
fejlesztés jelentGs aranyu (50-60%) 6n-erd sziikséglete, eléfinanszirozasa,
banki fedezete és a foglalkoztatasi - miikodtetési kotelezettségek is.

24.4,

A megyei tervezés gondjat és problémaink megoldasat még tovabb rontja
az a tény is, hogy az Eurdpai Unid altal megfogalmazott 2014-2020
tervezési ciklusra vonatkozd tematikus célok sok esetben joval magasabb
szint( fejlesztéseket tdmogatnak, mint azt a legnagyobb helyi problémak
igényelnék. Azt is tapasztalhatjuk, hogy tobb esetben egyaltalan nem is
tartalmazzak azokat a célokat, amelyre nekiink ebben a nehéz helyzetben
sziikséglink volna. llyen példaul a megyei Uthaldzat fejlesztése, szabadidds
helyszinek (strandok, sportlétesitmények, stb.) feldjitasa, stb.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:

Sajnos kénytelenek vagyunk az EU célkitlizésekhez és elvarasokhoz
igazodni, ha szeretnénk onnan forrasokhoz jutni.

24.5.

A VERSENYKEPES, VONZO NOGRAD, mint 2030-ig elérendé jovékép
tdmogatandd, de a mai allapothoz képest kicsit optimista. Az atfogo célok
elfogadhatok, de az azokat alatdmaszté specifikus célok k6zo6tt tobb
igen magas szinvonalat céloz meg. Példaul innovaciés centrumok
|étrehozdsa és megerGsitése, mint cél jo, de olyan helyzetben ahol
alulképzett tomeges munkaerd szinte azonnali foglalkoztatasa sziikséges
ez egy masodik Gtemben végrehajtandé cél lehet. Tudom, hogy a
megyében van néhany e terileten is bizonyitott cég, ahol elindulhat a mai
kor elvdrasaira épitett jovG. Ezt tamogatja majd az Innovacids Centrum
|étrehozdsa. A banydszati hagyomanyok ujraélesztése, a tobb millié
tonna, igaz nem nagy kaloria tartalmu szén kibanyaszasa szinte azonnali
munkahelyeket hozhatna létre, a szocialis alapu tdmogatas
energiaforrasanak biztositasa mellett.

Nograd Megyei Onkorméanyzati Hivatal:

Szénbanydszatra, szénhasznositasra vonatkozd konkrét projektjavaslat
sajnos nem érkezett. A megyei fejlesztési szandék sajnos Gnmagaban kevés
ahhoz, hogy szénbdnyaszat beindulhasson, de Kormanyzati szandék 6
megyében a vajarképzés beinditdsa - egyik Nograd megye. Nem feltétlendl
szénbanyaszat, de dsvanyianyag banyaszat feltlintetése sziikséges.
Projektjavaslat feltoltésre kerdl.

24.6.

A megye teriileti adottsagai, lehataroldsa és terileti céljai jok, melyet a
helyzetelemzés statisztikai adatai is alatdmasztanak. Nagy figyelmet kell
majd forditani a természetvédelmi, tajvédelmi korzeteket érinté
kozépso vidékfejlesztési zonak programjainak, projektjeinek
tervezésénél és megvaldsitasanal.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:

K6szonjik a véleményt.

24.7.

A Paszt6 - Batonyterenye - Szécsény - Salgotarjan Szabad Vallalkozasi
26nak esélyének novelése érdekében egy megyei koordinal6 szervezetet

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:

Koszonjik, ugyanerre gondoltunk.




Vélemény

Allasfoglalas

lenne szilkséges létrehozni, olyan profi kiilsé és belsé szakemberekbdl,
akik megfelel6 tapasztalattal és kapcsolatrendszerrel rendelkeznek ipari
befektetdk letelepitése terén. Tamogatjuk az e célra tervezett
gazdasagfejlesztési szervezet |étrehozasat és mikodtetését.

24.8. E szervezet nélkil sokkal nagyobb energidk befektetésével, elszigetelten
és sokszor egymas ellen kiizdve, csak minimalis eredményeket lehet majd
elérni. Itt megint azzal a gonddal taladlkozhatunk, hogy a 19. oldalon
taldlhato EU-s célkitizések nem tdmogatjak az ipari teriletek
el6készitését. Meg kell emliteni, hogy a megfeleld szinvonallu (megyei,
kormanyzati) tdmogatas mellett sem lehet megvaldsitani alacsony
tdmogatasi intenzitasu (40-50%) palyazatok esetén az ipari zéna
el6késziileteit. Onkormanyzatok kisebb, nagyobb teriileten is csak 90%-o0s
nagysagrend(i unids és magyar tdmogatas bevondsaval lehetnek képesek
erre. Itt megint beleltkoziink a finanszirozas, orszagos palyaztatas és
megmérettetés kérdésébe. Pasztd, vagy Salgdtarjan hogyan képes
versenyezni z6ld-, vagy barnamez8s beruhdazas esetén Egerrel, Hatvannal,
Gyorrél és Székesfehérvarrdl nem is beszélve.

Ehhez vagy megkilonboztetett OP tdmogatds sziikséges (Nograd Megye +
30-40 %), vagy a Kormany elkilonitett megyei forrasaibdl lehessen
palydzni a teriletek el6készitésére.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértlink. Tettlink kezdeményezést a kormdanyzat felé az OP-k
véleményezése soran e kérdésben.

7 sz

Tamogatni sziikséges a meglévo vallalkozasok beruhazasait is, mivel a
teljes beruhazasok 50-60%-at 6k adjak ebben a nehéz gazdasagi
helyzetben. Valamiféle megyei kedvezményadas lehetfségét kellene
megvizsgalni. Elkiilonitett megyei forras, vagy orszagos OP verseny,
megyei +10-20%-os tobblettdmogatdassal.

24.9.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink, azonban a versenyjogi szabalyok a megkillonboztetést ilyen
modon nem teszik lehetévé.

24.10. Javaslom a megyei fejlesztési szervezetek megyei keretbdl, vagy orszagos

forrasbdl val6 tovabbi erdsitését.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink.

24.11. Nagyon fontos a megyében miik6d6 szakmunkasképzdk és
szakko6zépiskolak mielGbbi atvilagitasa, hogy a lehet6 leggyorsabban
indulhasson el a megfelel6 szinvonald, a jelenlegi és a majdani ipari
vallalatok igényeinek megfelel6 miiszaki szakemberek képzése és

termelé6 lizemekhez torténd kibocsatasa.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Sajnos a nappali képzést nyujtd intézmények fejlesztése nem megyei
kompetencidba tartozik, bar a célt fontosnak tartjuk.

24.12. Az innovdcids centrumok bevizsgalasi, stb. szolgaltatasainak biztositasa

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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el6segitheti a KKV-k fejlédését és koltséghatékony miiszaki fejlesztések
elemzését.

Egyetértiink.

24.13. J6v6 centrikus agazatokban mikddd vallalkozdsok johetnek létre az
energetikai szektorban (banyaszat is), hulladék kezelés-feldolgozas
(gépgyartas), szennyvizkezelés (egyedi lakdhazas tartalyos
szennyviztisztitashoz) teriletén.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink.

24.14. A turizmus orszagos attrakcié hianyaban csak kiegészité bevételi forrasa
lehet a vidéki polgaroknak, vallalkozéknak és dnkormanyzatoknak. A
strandok, tavak felujitasa, kornyezetének rendezése, 0j lokalis vonzerdk
kialakitasa sok ndgradi turistat tarthatna a megyében és nem kellene
70-90 km-re fiirodni jarni a szomszédos megyékbe. Megyei program
lIétrehozasat javaslom a strandok, tavak fejlesztése céljabol, ha kell
megyei forras terhére. A jelenlegi forrds nem tartalmaz ilyen fejlesztési
tdmogatast (pasztoi termalfirdg). Véleményem szerint Nograd Megye
turisztikai vonzerejének az egyik alapfeltétele a pasztoi termalfiirdé
fejlesztése és 6sszekotése mas turisztikai latvanyossagokkal, mint pl.
Holldké vagy a Matraverebély- Szentkuti Nemzeti Kegyhely.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A teriletfejlesztési program jelen fazisaban még nem tartalmaz nevesitett
fejlesztéseket. Projektlistak fogjak kiegésziteni, melyek k6zott helyet
kapnak a vizgazdalkodasi, furd6fejlesztési projektek is, amennyiben
benyujtasra kerilnek.

24.15. Megyei, varosi turisztikai halozat-irodak létrehozasat javaslom beépiteni
a programba. Koordinacid, turisztikai kindlat 6sszehangolasa, bivitése,
egységes marketing, folyamatos informaciéaramlas, palyazati tervezés,
megvaldsitas nélkil nem lesziink hatékonyak. Turisztikai megyei védjegy
|étrehozasat javasoljuk.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A programdokumentum biztositja ennek kereteit.

24.16. A lakasallomany és a vallalkozasok energia felhasznalasanak
csokkentése érdekében a kamaraval, fejlesztési szervezetekkel
6sszefogva, informacids programot kell szervezni a megyében, amely
mellé a helyi kivitelez6 vallalkozasok, bankok is csatlakozhatnanak.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ezt konkrét projektjavaslatként kellene megfogalmazni, benydjtani.

24.17. A foglalkoztatas és a munkavallaléi mobilitasnal torekedjlink arra, hogy a
mobilis és magasabb szinvonalii munkavégzésre alkalmas munkaeré a
megyében maradjon.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink.

24.18. Aktiv, kreativ, egylittm(ikodé tarsadalom prioritasnal az integralt
térségi programok megtervezése, megyei koordinaldsa sziikséges.
Helyzetelemzés, mit is akarnak példaul a romak és azt, hogyan lehet

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértlink. Varhatdan lehetGség lesz tarsadalmi integracios program

megvaldsitasara a TOP-on kiviil mas forrasok bevonasaval is, melynek
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fenntarthaté mdédon megvaldsitani, igy hogy a tarsadalom szerves, épit6
részévé valhassanak. Itt is latszik, hogy a tervezéknek nincs kénnyd dolguk
a lebonyolitasba tervezett résztvevéket illetéen. Egyediil az
onkormanyzatok nem képesek e gondokat kezelni.

keretei kialakuléban vannak.

24.19.K6zmunka programnal tdmogatandoé a kiemelked6 orszagos és megyei
programok be-mutatdsa, amelyek sok esetben 6sztondzni fogjak a
foglalkoztatast, az értékteremtd és hatékonyabb munkavégzést.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A tervezés késGbbi fazisaban keril erre sor.

24.20. Marasztalo élettérnél kérem a fogyatékos emberek kifejezést -
fogyatékkal él6kre javitani.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Rendben.

24.21. Természetesen rendkiviil sziikséges és tamogatando a
kézlekedésfejlesztés (21-es f6 ut, 81-es vasutvonal), ezen beliil a
kozlekedési csomoépontok elérése. Megalapozd mérésekkel, elemzéssel
kell alatdmasztani a 81-es vasuti févonal fejlesztésének szlikségességét,
megvizsgdlva tdbb rdcsatlakozé vasuti vonal Gizembedllitasat,
kornyezetvédelmi, kdzlekedésbiztonsagi, gazdasagossagi szempontbdl.
Példaul Matranovak - Kisterenye szakasz. A turistak megfelel6 szinvonald
fogadasa érdekében tébb vasuti- és busz dllomdast lenne sziikséges
feltjitani, tobbek kdzott a pasztdoi miemléki védettség alatt alld
vasutallomas épuletét.

Nograd Megyei Onkorméanyzati Hivatal:
A kozuti fejlesztések a Nemzeti Kozlekedési Stratégidban
megfogalmazottak szerint, a NIF/Magyar Kdzut Zrt. és a KKK
partnerségében kerilnek kialakitasra. Az NKS a 81. vasutvonal fejlesztését
nem kezeli prioritasként.

24.22. Kérem sportcélu hasznositdsi lehetGségét megadni a pasztoi tari
Gombastet6n miik6dé sport repiil6tér (vitorlas és motoros reptér)
infrastruktira fejlesztéséhez, valamint a Nyikom hegyen talalhato
sikloreplil6 - sarkanyrepiil6 felszallohely és kdrnyezetének
fejlesztéséhez.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Amennyiben projektjavaslatként benyujtasra keriilt, a Megyei Kozgy(ilés
fog donteni arrdl, hogy a javasolt projektlistara felkeril-e a projekt.

24.23. Az alacsony kommunalis hulladékkezelési szint, szelektalas és feldolgozas
lehetdséget biztosit egy koordinalt megyei, akar regionalis program
inditasahoz, amely a gyartdstdl a megvaldsitasig biztositani tudna az
eszkozoket, berendezéseket és véglil a betanitott munkaerdt.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Projektjavaslatként kellene megfogalmazni.

24.24. TAmogatom az urbanizalt életterek revitalizaciéjat és az ehhez
kapcsolddo ipartelepitést, amelyet csak kormanyzati segitséggel lehet
megvaldsitani.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink.

24.25. Intézkedést kell tervezni az ivovizben veszélyeztetett megyei teriiletek

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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késobbi ellatasa érdekében.

Infrastruktura-fejlesztési célok kozétt megjelenik. Varunk ra konkrét
projekt javaslatokat.

24.26. A megyei forrasallokacional a hazai forrds terhére tervezett
fejlesztéseknél a 3. Helyi kulturdlis és természeti értékekre épiilé
gazdasag- és turizmusfejlesztési forraskeretet javaslom minimum 1 Mrd
Ft-tal megemelni. Mar a tervezési id6szakban is 1athatd, hogy tobb
kozepes és nagyprojekt csak ebbdl a forrasbél kerilhet finanszirozasra.
Példaul a pasztdi termalfirdé fejlesztése és megyei nagyrendezvények.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A forrdsallokacié véglegesitése folyamatban van. Jelent6sen befolyasolja a
projektgy(ijtés eredménye, illetve az OP-k 4.0 verziéjanak tartalma.

24.27. Kérem megvizsgalni az alabbiakat:
a. Mérhet6 indikatorok megfogalmazasa, 6sszhangja.
b. A barnamezGs beruhazasok, valamint a hatranyos helyzetben tervezett
z6ldmez8s beruhazasok egy idGben torténd egyittes tervezése, egymasra
épllésik, be-szallitoi kapacitas kialakitdsa, erdsitése.
c. A majdan betelepil6 gyarak ellatasahoz szilkséges elektromos energia
haldzat és egyéb vonalas infrastrukturalis halézatok alkalmasak e a
fogadasra, vagy megyei forraskeret terhére kell majd ezeket bévitetni,
megépiteni?
d. A megye roma lakossag aranyanak ellenérzése (20%7?).

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
a/ Elvéras, a kés6bbi tervezési fazisban pontositjuk. b/ Minden tervezési
folyamat parhuzamosan zajlik 2014. szeptember végéig. ¢/ Az
onkormanyzati és privat fejlesztéseket varhatéan mas OP tdmogatja majd.
d/ Helyzetelemzés kérdéskorébe tartozik, ezen a fazison mar tdl vagyunk.

24.28. Fontos tovabbi tervezési folyamat a Vidékfejlesztési Programok
megfelel6 szinvonalon torténd elkészitése, tarsadalmasitasa és
megfelel6 mértéki 6sszehangolasa a megyei és sziikség szerint a
megyén kiviili egyéb fejlesztésekkel.

A valds problémakon és terveken alapuld integralt kistérségi fejlesztési
programok el-készitéséhez és megalapozasahoz igen fontos a megye
koordinald szerepkore mellett a tervezést segit6 Tertleti Munkacsoportok
mukodtetése.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink. Ez is a feladata a megyei koordinaciénak.

24.29. Osszességében megallapithatd, hogy a hatranyos helyzet(, leszakadd
pozicidban Iév6 megyénk egy olyan terlletfejlesztési programot készitett
el, amely a megyei és kiils6 human, valamint anyagi eréforrasok
hasznositasa mellett, a Magyar Kormany megkiilonboztetett figyelmével

« sz

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértve mi is ebben bizunk.
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25.

Salgotarjan Megyei Jogt Varos Onkormanyzata

25.1.

2. oldalon a roviditések kiegészitéséhez javasoljuk
IKT: Informacids és Kommunikacids Technoldgiak

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

25.2.

11. oldalon a "Nyugat-Ndgrad gazdasag- és iparfejlesztése" alatt

"A veszteségtermeld barnamezds teriletek ugyanis kisebb
mennyiségben..."

Indoklds: A barnamezds terileteknek nem az a f6 jellemzéje, hogy
veszteségtermel§, - amely eleve negativ felhangot sugalmaz -, hanem az,
hogy vannak el6nyei, amelyek mar kiépult infrastrukturat, kozlekedési
kapcsolatokkal, varosi szévetbe szervesen beagyazott teriiletet jelent. A
probléma a piaci igények, a termelési szerkezet véltozasa, a meglévé
éplletallomany bontasa vagy felljitasa, hasznositasa, a palyazati, anyagi
forrasok hianya.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A program e fejezetben visszautal a javaslattevé dokumentumra, melynek
szovege mar elfogadott.

25.3.

18-19. oldalon az "1. Gazdasagi aktivitas fokozasa a foglalkoztatas
bdvitése érdekében - A prioritds indokldsa" utolsé bekezdésébe
javasoljuk beilleszteni:

/A foglalkoztatas élénkitése érdekében... kapcsolodd kapacitasok
|étrehozdsa, megerGsitése. Feltétlenil szlikséges a kozlekedési
infrastruktura atfogd fejlesztése. Meg kell teremteni.../

Indoklds: A kozlekedésfejlesztésrdl itt az anyag elején is sziikséges szdlni,
mivel alapvetd, nem elégséges csak joval kés6bb, az 5.5 fejezetben (46.
oldal) részletezni.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Az 1. prioritas nem foglalkozik a kozlekedéssel.

25.4.

21. oldalon az "1.3. Uj inkubdciés kapacitasok Iétrehozasa a gyartasban és
szolgaltatd iparban" fejezetéhez javasoljuk:

Az inkubacids kézpontok nem csak a 4 szabad vallalkozasi zéna székhely
teleplilésén (Batonyterenye, Pasztd, Salgotarjan, Szécsény) miikodnek,
hanem kisebb teriileti alkozpontokban is |étrehozhatnak fGként
elektronikus adatszolgaltatdst biztosito egységeket.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A részletes projektfejlesztési tevékenység soran mérlegelendé javaslat.

25.5.

21. oldalon az "1.4. Uj zéldmez8s iparteriiletek fejlesztése" fejezetben
tartalmilag javasoljuk médositani a kbvetkez6t:
(... gyorsan értékesithetd zoldmezGs iparteriileteket. Kiemelt

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.
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célteriiletként kezelendé a kelet-négradi iparmedence Salgotarjantél a
megyehatarig terjedd szakasza a 21. sz. f6ut mellett a 21. sz f6atrdl
feltarhato teriileteken...)

Indoklds: A "21. sz. f6ut mellett" megfogalmazasa szo szerint az Ut menti
mez6gazdasagi, erdds terliletek beépitési célu megvaltoztatasat
jelentené,, amely ellentétes az orszagos terlletrendezési toérvénnyel,
tovabba az erdé illetve mez6gazdasagi teriletek hasznositasaval
kapcsolatos mds magasabb-rend( jogszabalyokkal. Az it mentén tovabbi
ipari parkok bévitése a teleplilések 6sszendvése iranydba mutatna, ami
karos folyamat lenne. A 21. sz. it menti savot meg kell hagyni
kozlekedésre, a Zagyva-folyé vizrendezési teriletére, beépitetlen
teriletre.

25.6.

26. oldalon a "2.1. Hagyomanyos agazatokba tartozo vallalkozasoknal..."
fejezetet javasoljuk javitani és kiegésziteni

(Egyszerl. Kozvetett kisosszegli tdmogatasi konstrukcidt javasolt
|étrehozni (tipikusan Global Grant) a megyében, elsGsorban a
hagyomanyos agazatokban m(ikodé KKV-k szdmara a versenyképességik
novelése céljabdl. Max 10 10-25 millié forintos 6sszeghatarig
tdmogatandé fejlesztések: eszkdzbeszerzés, vallalatiranyitasi és
mindségbiztositdsi rendszerek bevezetése...)

Indoklds: A tdmogatdsi 6sszeget magasabb értékben javasoljuk, az
eszkOzbeszerzés lényeges, alapvetd, a f6ként t6keszegény
vallalkozdsoknal.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Az eszkbzbeszerzést alapvetSen a GINOP fogja tdmogatni a javasolt
nagysagrendben. A GINOP és TOP 4.0 kozotti lehatarolasok ismeretében
megvizsgaljuk.

25.7.

31. oldalon alul a Négradikumok kifejezését ki kellene fejteni, mivel nem
kozsz0, igy:

"/A helyi értékek - mez6gazdasagi termékek, asvanykincsek, vizkészlet,
Nogradikumok (Nograd megyei helyi kézm(ives termékek,

rendezvények),.../

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Mivel a "Négradikum" a "Hungarikum" kifejezés mintajara jott létre, a
dokumentumban nem tartjuk sziikségesnek annak kifejtését.

25.8.

52. oldalon az "5.3. A helyi tarsadalom aktivizalasa, a helyi identitds
novelése" fejezet hatodik bekezdését javasoljuk korrigalni, igy:

"/Az élhet6 varos kdzponti részét képz6 kdzterek, kdzparkok, kdzterileti
jatszoterek kozterei, kbzparkjai, kozterileti jatszoterei és sportpdlyai a
kozosségépités fontos helyszinei./"

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.
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Indoklds: Az élhetd varosoknak nem csak a kdzpontjai fontosak, hanem
ugyanolyan mértékben a tobbi teriletet is!

25.9. Az 53. oldalon az 5.5 fejezet cimét - "5.5 A 21. sz. f6Ut négysadvusitasanak
befejezése. Kozut és mellékut haldzat feldjitdsa, bovitése" - javasoljuk
atirni, igy:

"5.5. A kdzuti és kotott-palyas kdzlekedési haldzati elemek fejlesztése"
Indoklas: Nem csak a 21-es utrél van itt sz6, hanem a tobbi kozutrdl s6t a

vasutrol is.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadva, de a 21. sz. f6ut marad, hiszen folytatddni fog a fejlesztése.

25.10.Az 54. oldalon az 5.5 fejezet végén a kedvezményezettek korét és a
lebonyolitasaban kézrem(ikodé szereplSket javasoljuk kiegésziteni:
a vasuttal kapcsolatban a "MAV Zrt. Teriiletileg illetékes szervezete"
a kozforgalmu kozlekedésfejlesztés miatt pedig "teriiletileg illetékes
kozlekedési vdllalatok" szervezetével
Ugyanitt az Indikatorok elsé sorat javasoljuk kiegésziteni, igy:
" a felujitott vagy korszerUsitett utak, vasuti szakaszok hossza"

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

25.11. Az 54. oldalon az 5.5 fejezet harmadik bekezdését javasoljuk kiegésziteni,
igy:
"/Az alsébbrend(i Ut- és vasuthaldzat fejlesztés, a hozzajuk kapcsolédd
kiilonboz6 kozlekedési mddok 6sszehangoldsa a telepiilések
elérhetGségét javitjak. A varoson beldli intermodidlis kdzlekedési
csomodpontok kiépitése, a vasut varoson beliili szakaszanak HEV-tipusu
fejlesztése a gazdasagi fejl6dés egyik jelent8s eszkoze.../"

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

25.12. A 67. oldalon a Tartalomjegyzékbél hidnyzik a kovetkezé harom rész:
"2.4. Jov6eentrikus agazatokban mikodd vallalkozasok letelepedési,
m(ikodési feltételeinek kialakitdsa, fejlesztése, egylittmikodésiik
Osztonzése - 28
2.5. Megyei KKV-k munkahelybévit6 és versenyképesség noveld
beruhazasainak tamogatdsa - 28
2.6. Megyei véllalkozasok innovativ kezdeményezéseinek tamogatdsa -
29"

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.
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26.

Kecskeméti Sandor
Eszak-magyarorszagi Regiondlis Kornyezetvédelmi Kézpont

26.1.

Attanulmanyozva a program egyes pontjait, megéllapithatd, hogy ezek az
ELKEPZELESEK sok tényez6td| fiiggnek. Nevezetesen a megye
lakossaganak akaratatol, a programban leirtakkal valo azonosulasatadl.
Ennek érdekében az elfogadasatdl kezdve a legszélesebb kéri
telepuilésekre vald ismertetést kell megvaldsitani. A megye minden
lakéjanak magaénak kell éreznie, tudnia ezt a programot. Ehhez azonnali
ismertetésre és folyamatos tajékoztatasra van sziikség. Mindenkép a
legszélesebb helyi, megyei szint( tarsadalmi szervezésre szervezettségre
van szlkség. Ez pedig a civil szervezetek széleskdrld munkajat jelenti,
nyilvdn megfelel6 felkésziltséggel.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Igyeksziink a legszélesebb nyilvanossag mellett tarsadalmasitani a
teriletfejlesztési dokumentumokat.

26.2.

A program szl az ugynevezett élethosszig valé tanuldasrol. Ez jél hangzik
és igaz is, inkabb sziikséges is.

Szikségesnek tartja a posztgradualis képzést. " De ehhez konkrét
elképzelésekre van szi(ikség a megyében, sajnos, AMI NINCS."

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Erkezett be projektjavaslat felsGoktatas témajaban.

26.3.

Az el6z6 pont alapjan jelenik meg néhany dolog. Nevezetesen egy terilet,
legyen az varos vagy megye, akar orszag, sajat értékei nélkal
fejlédésképtelen. Ezek meghatdrozasa hidnyzik a programbdl. Csak egy
példa: tobb helyen szé van " a szén-dioxidkibocsajtas csokkentésérsl”
(ez Unids elvaras), csak arrél nincs sz6, hogy mik azok a létesitmények,
vagy mik lesznek azok, amelyek ezt kibocsajtjak, mondjuk Négrad
megyében.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ezek a részletek a projektfejlesztés soran keriilnek kidolgozasra.

26.4.

Yo

Sz6 van a programban a megye vizkészletérdl, DE nincs sz6 az
ugynevezett Vizgazdalkodasrol és ennek a hogyanjaroél. Ez a hogyan az
ugynevezett VIZMEGTARTAS, vagyis a folydink vizeit (Zagyva, Ipoly) nem
engedjuk kihasznalatlanul elfolyni. Ez viszont felvet egy Gjabb problémat.
Az anyag nem foglalkozik vele, de szerintlink megkeriilhetetlen
kimondani, hogy Magyarorszagon a Megyerendszer elavult, fGleg
gazdasagilag. 19 megyei 6nallé gazdalkodas szinte megvaldsithatatlan. Ha
csak a folydinkat nézziik (Zagyva, Ipoly), azok vizeinek hasznositasat,
azonnal l1athatd, hogy a Zagyva folyd bizonyos hasznositasa Nograd

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A javasolt témanak konkrét projektcsomagok formajaban kellene
megjelenni. A térségi érintettek nélkiil a megye nem tud vizmegtartasi,
vizgazdalkodasi fejlesztéseket tervezni.
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megyében nem oldhatd meg, Heves, Szolnok, s6t Pest megye
egyuttgondolkodasa nélkiil.

26.5. Megyénk fejlodésének huzdagazata lehet és kell, hogy legyen a
turizmus. De az atgondolt turizmus. Az, ami vonzd, ami miatt ide jonnek,
johetnek az emberek. Nem valdszin(, hogy néhany kilométer
kerékparutért, vagy a felljitott salgdi kaszindért. De biztos évente
elhozhatd tobb szaz gyerek a salgdi feltjitando tdborba, a Szlovakidba
atnyulé nevezetességiinkre vagy —be, a Vilagorokségiinkbe, Szentkutra és
még van jo néhany. A két folydnkon meglévé vagy megteremt8dé
horgdaszparadicsomma kialakitando viztarozoinkhoz. Ez a gondolatvilag
atalakitja az erdégazdalkodasunkat, nemzeti parkjainkat, persze mindezek

alakitjak a megyei hatéarokat.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Erkeztek ilyen irdnyu fejlesztési igények, amelyekhez a teriiletfejlesztési
program megfelelS keretet nyujt.

26.6. Mindehhez egy Uj szakma is megjelenithetd az Ugynevezett

Rekldamszakma. Sajat reklam szervezetekkel, iroddakkal.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A tervezés ezen fazisaban ilyen mélységl javaslatok még nem relevansak.
Konkrét projektjavaslatok sziikségesek hozza.

26.7. Van tennivalé a mezégazdasdggal. A féld itt van helyben csak meg kell
miivelni, okosan, céliranyosan.

"... A felsoroltakhoz csak annyit: van erdénk, van foldiink, s6t gyors
munkalehetGséget is biztosit a felsorolt tevékenység. Nem beszélve
arrol, hogy tervszeri hal és vadgazdalkodassal a megyénkben

megvaldsitando lehet, s6t kell: a hal-, a vadfeldolgozas is. Miért nincs?"

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Erkeztek ilyen irdnyu fejlesztési igények, amelyekhez a teriiletfejlesztési
program megfelel keretet nyujt.

26.8. Sok sz0 esik iparagak felélesztésérdl, az is elhangzott az anyagban, hogy
van teriiletiink is hozza. Nos, mi is kell egy ipari termeléshez? Valdban
hely, de sorolom tovdbb, piacképes termék, reklam, megfelelé
szakembergdrda és sok-sok pénz! Es itt irom, de 6nallé fejezet is lehetne:
MEGFELELO utviszony. Valdjaban ezzel kellett volna kezdeni, mondhatom
ugy is, hogy kell kezdeni. Ut, Gt és harmadszor is Ut. Meg természetesen

VASUT. Ezek nélkiil nincs munkaerd megtartas, marad a mély szegénység.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A megyei tervezésben igazodni kell a nemzeti stratégidkhoz, ez esetben a
Nemzeti K6zlekedési Stratégiahoz. Az Utfejlesztések lehetséges kereteinek
kidolgozdsa folyamatban van.

27. |dr. Lengyel Gyorgyi
Emberi Er6forrasok Minisztériuma Koordinacios Osztaly
27.1. ,A megyében a fels6foku képzési, oktatasi kapacitas gyakorlatilag Nogradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
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hianyzik, az alacsony K+F raforditasok értéke és a K+F tevékenység, az
abban foglalkoztatottak szama pedig csokken. Veszélyt jelenthet a
jovoében, hogy elsGsorban a piaci ingadozasok miatt gyengiilé innovacios
teljesitmény hatdsara a megyében meggyengiilnek a K+F bazisok.”

A jelen potencidl mellett nem jelent nagy veszélyt. Az innovacios
tevékenységek tdmogatottsaga ndvekvd, és az EU célkitlizések mentén
egyre nagyobb szerepet kell kapniuk a gazdasagi névekedésben.

27.2. Salgétarjan a 2014-es évet hitel nélkil kezdheti, miutdn addssagat
atvallalta az allam. A kélcsonoktél valé megszabadulassal a kotelezd
feladataikat magasabb szinvonalon lathatjdk el, ennek eredménye példaul
az, hogy tavaly 180 millié forintot fordithattak a belterileti utak
rendbetételére, és az egyetemi tanulmanyokat folytato salgétarjani
fiatalok hazahivasara 6sztondijprogramot is indithattak. A program nem
emliti konkrétan ezeket a fejleményeket...

,Javaslom az emlitett tényeket is megemliteni és kitérni arra, hogy az
Osztondijjal visszacsabitott diplomas fiatalok milyen médon jatszhatnanak

szerepet a megyei felsGoktatas Ujraalakitasaban és a K+F fellenditésében."

Nograd Megyei Onkorméanyzati Hivatal:
Ez nem Salgdtarjan MJV programja.

27.3. "A teriiletfejlesztési program munkavaltozatanak elkészitése 6ta az
Operativ Programok tobb ponton megvaltoztak. Példaul az Emberi
Er6forras Fejlesztési Operativ Program — melynek tervezéséért az Emberi
Er6forrasok Minisztériuma felel6s — prioritasi tengelyei médosultak. A

Program véglegesitése el6tt a valtoztatasok atvezetése sziikséges."

Nograd Megyei Onkorméanyzati Hivatal:
A megjelend 4.0. OP-kat kdvet6en korrigdljuk a hibat.

27.4. ,Avilagorokségi és vilagorokségi varomanyos helyszinek megjelenitése:
Nograd megye teriiletfejlesztési programjaban Holl6kd és Ipolytarndc
mint vilagorokségi, illetve vilagorokségi varomanyos helyszin, illetve
Balassagyarmat (Varmegyehaza), Drégelyvar (var) és Szécsény (kastély és
ferences kolostor) mint torténeti emlékhely emlités szintjén sem jelenik

meg...

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Az emlitett attrakcidk a helyzetelemzés dokumentumban jelennek meg. A
projektgyljtés lezarasaig nem latjuk, van-e hozzajuk kapcsolddo fejlesztési
szandék.

27.5. "A gazdasagfejlesztés és a foglalkoztatds 6sztonzése szempontjabol
elengedhetetlen a turizmus agazatanak kiemelt tdmogatdsa..."

"Nograd megyében vildgorokségi és vilagorokségi varomdanyos helyszin
egyarant talalhatd, ezért a turizmus (elsGsorban a kulturalis és
orokségturizmus) kivalé adottsagokkal rendelkezik..." foglalkoztatashoz
jarul hozza

Turizmus fontossagara hivjak fel a figyelmet.

Az elmaradott telepliléseken, térségekben, sok esetben a kulturalis

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A turizmus szandékosan keriilt "bedgyazasra", mivel nem jelent kiemelt EU
fejlesztési célt a 2014-2020 id6szakban. Igazodtunk a magasabb szintd
stratégiakhoz ezzel.
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Orokség, illetve az annak bazisan m(ikédé turizmus lehet az egyetlen
kitorési pont.

27.6. ,A vilagorokségi és vilagorokségi varomanyos helyszinek fejlesztése a
Gazdasagfejlesztési és Innovacids Operativ Program céljai kozott szerepel,
éppen ezért annak megemlitése a megyei teriiletfejlesztési programban
kiilonosen indokolt, kiilonésen az 5.1. Hivogaté vidéki lizleti kérnyezet
és élettér kialakitasa (Rétsagi, Balassagyarmati, Szécsényi és Pasztoi
Kistérségek) részben és az 5.2. Urbanizalt életterek revitalizacidja és
vonzerejének fejlesztése (Salgdtarjani és Batonyterenyei Kistérségek)
részben."

Nogradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft:
A turisztikai jellegl fejlesztések a 3. prioritasban kaptak helyet.

27.7. Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kozpont a
kovetkezd fejlesztési javaslatot szorgalmazza ,,Holl6ké Ofalu és
kornyezete” vilagorokségi helyszinnel kapcsolatban: , A vilagérokségi
cim alapjaul szolgalé hagyomanyos gazddalkodas és vidéki élet
revitalizacidja.” A felvetett szempont érvényesitése érdekében a Forster
Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatdsi K6zpont
Vildgorokségi Titkarsaga készen all a tervezdkkel, illetve a megyei

dontéshozokkal valé kdzvetlen konzultacidra.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kérjik az erre vonatkozo konkrét projektjavaslat benyujtasat. A témahoz
kapcsolddo javaslatot a telepiilési 6nkormanyzat beadott.

27.8. A dokumentum csak érintGlegesen tartalmazza a Magyarorszagon
markansan csak itt jellemzd paldc hagyomanyok megérzésére iranyuld
szandékot, valamint a jelent6s népmiivészeti értékek megdrzésének,
ujra-atadasanak, s6t a foglalkoztatashoz vald hozzajarulasanak
jelentdségét (pl. kazari, rimdci népviselet). Elengedhetetlen a népi
hagyomdanyok megGrzésének, atadasanak szerepe. Javaslom a paldc

hagyomanyok hangsulyosabb megjelenitését.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A helyi kulturalis és természeti értékekre épil6 gazdasag- és
turizmusfejlesztés prioritasban kell6 hangsullyal szerepel egyedi, paléc
hagyomanyaink megdrzése.

27.9. Altalanossagban elmondhatd, hogy a lakossag egészségi allapotanak
javitasara vonatkozo tervek csak érintdlegesen lelhetdk fel a
Tervezetben, javaslom ennek konkretizaldsat, melyet segithet a

helyzetfeltaras és probléma meghatarozas.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A Semmelweis Egyetemmel kotott megdllapodasunk keretében konkrét
projektjavaslatok fognak megjelenni az egészségi allapot felmérésére és
javitasara, melyek integralhaték egy komplex tarsadalmi programba.

27.10. A dokumentum egészében javasolt az egészségfejlesztés hangsllyosabb
megjelenitése.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ld. fent.

27.11. A Tervezet véleményem szerint kevés teret szentel a megye

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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megoldandé human- és kdrnyezet-egészségiigyi problémainak. Az ezek
megoldasahoz sziikséges fejlesztési irdnyokat is inkabb altalanossagban
fogalmazza meg. Fontos lenne a konkrét térségek, telepiilések
kornyezet-egészségligyi problémadinak megoldasi javaslatait is beépiteni
a Tervezetbe.

Ld. fent.

27.12. Javaslom, hogy a megye mez6gazdasagi fejlesztési iranyvonalai kbzott ne
csak az 6kogazdasagok tamogatdsa legyen megjeldlve, hanem
altaldnossagban a mezégazdasagi fejlesztés kdrnyezetkimélé
gazdalkodas szempontjainak kdvetése (pl. a mez6gazdasagi eredet(
diffuz szennyezések visszaszoritasa, az allattarto telepek Eurdpai Unids
elvarasoknak megfelel6 higtragya kezelése stb.)

A megyében az infrastruktura fejletlenségének, valamint a mez&gazdasagi
és ipari létesitmények diffuz szennyezéseibGl adodo kérnyezetterhelésnek
kozvetett és kozvetlen human-egészségligyi kockazatai vannak az

ivovizellatasra.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Szakpolitikai kérdés, a Vidékfejlesztési Program kompetenciajaba tartozik.

27.13. "nem csupdn a felszini vizfolyasok és a tavak vizmin&ségével kell
foglalkozni a megye vizgazdalkodasi rendszerében, hanem a megfelel6
szennyvizkezelési technoldgiaval nem rendelkezé telepiilésektél, az
iparbdl és a mezbgazdasaghdl szarmazd, valamint a felszin alatti vizzel
érkezd terhelésekkel is"

"A felszin alatti vizeket a megye egyes részein a talajvizszint sillyedése,
mindségileg pedig a kommunalis eredet(i szennyezés fenyegeti egyre
nagyobb mértékben."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A lényegi Gizenetét atvezetjik.

27.14. Hulladékgazdalkodasi szempontbdl nemcsak a szelektiv hulladékgydijtés
novelésére és a hulladékok minél nagyobb aranyu ujrahasznositasara
van sziikség a megye teriiletén, hanem a sok kis telepiilési
hulladékleraké rekultivaciéja is égeto kérdés, hiszen ezekben a hulladék
lerakasa megfelel6 m(iszaki védelem nélkdli, illetve ugyanezen lerakdk
nagy toébbségében a teleplilési folyékony hulladékot a mlszaki védelem
nélkili kazettakban helyezik el. Ugyancsak probléma a megye teriiletén a
szamos felhagyott, hulladékkal felt6ltott banya. A felsorolt
hulladékgazdalkodasi problémdak megolddsat be kell épiteni a megye
Terlletfejlesztési koncepcidjaba.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Nem koncepciérél kell véleményt mondani, hanem a PROGRAMROL. A
program megteremti e fejlesztések kereteit, azonban konkrét alatamaszto
projektjavaslat nem érkezett.
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A megye telepiiléseinek hosszu tava hulladék-elhelyezési feladatait a
térségi hulladékgazdalkodasi rendszerek kialakitasaval, korszerd,
nagytérségi telepulési hulladékkezeld és lerako létesitmények
m(ikodtetésével lehetne megoldani.

27.15. Human és kornyezet-egészségligyi szempontbdl mindenképpen Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
prioritasként kell kezelni Négrad megyében a szennyvizelvezetd A programdokumentum biztositja ennek kereteit.
rendszer teljessé tételét, miként a szennyviztisztito telepek fenntarthato
miikodésének biztositasat és a bazisok korszer(isitését is.

27.16. Nograd Megye Teriiletfejlesztési Koncepcidja véleményezése soran mar [Nogradi Megyei Onkormanyzati Hivatal:
jeleztem, hogy: A teriletfejlesztési torvény hivatkozasa hibas!
- a nemzetiségek jogallasarol szdld 2011. évi CLXXIX. torvény 10. § (1), (4), A helyi nemzetiségi 6nkormanyzatokkal a kapcsolatfelvétel megtortént.
(6), 118. § (1) bekezdés d) pontja,
- a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdél sz616 2011. évi CLXXXIX.
torvény 116. §-a,
- az épitett kornyezet alakitdsarol és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL.
torvény 7. § (2) bekezdés c) pontja
- a terlletfejlesztésrél és a teriiletrendezésrdl sz6l6 1996. évi XXI. 13. §-a
- a tertletfejlesztési koncepcid, a teriletfejlesztési program és a
terliletrendezési terv tartalmi kdvetelményeirdl, valamint illeszkedésiik,
kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzététellk részletes
szabalyairdl sz6l6 218/20009. (X. 6.) Korm. rendelet 13. § (1), 17. § (1)
bekezdése
alapjan a Nograd megyében miikodd helyi nemzetiségi
onkormanyzatokat a jelen tervezet véleményezésébe érdemben be kell
vonni, tovabba a program elfogadasa soran biztositani kell az érintett
orszagos nemzetiségi 6nkormanyzatok egyetértési jogat.
A tervezet alig tartalmaz nemzetiségi szempontu utalasokat, ezért
érdemben ki kell egésziteni a megye nemzetiségi k6zosségeire,
onkormanyzataira és intézményeire vonatkozo, tehat a megye
nemzetiségi kozésségeinek kulturdlis autondmiajat erdsito fejlesztési
elképzelésekkel.

27.17. Jelzem, hogy szocidlis szolgaltatdsi rendszer fejlesztése minimalis Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
mértékben jelenik meg. Onallé dgazati jellegli fejlesztési megjelenését Csak prioritasba beagyazva jelenik meg egyelGre, viszont tdgabb teret
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fontosnak tartom, differencidlva az egyes szolgaltatas tipusok kozott.

kaphat a tervezés alatt all6 tarsadalmi felzarkdztatdsi programban.

27.18. A tervezet 5-6. oldalan a ,,Partnerség célcsoport”-jaként

»onkormanyzatok” szerepelnek. Javaslom a , helyi és nemzetiségi
6nkormanyzatok” kifejezés szerepeltetését.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott javaslat.

27.19. A Terlletfejlesztési Munkacsoport feladatai kozott (6. oldal) szerepel az

alabbi:

felmérés a megye allami, gazdasagi és tarsadalmi szerepl6inek 2014-2020
id&szakra vonatkozo fejlesztési projektjeirél, a projektgydjtéshez
kapcsolddd események szervezése és kommunikacié megvaldsitasa.
Javaslom, hogy a tarsadalmi szerepl6k kozott az egyhazak véleménye is
keriiljon bekérésre, befogadasra. Fontosnak tartom tovdbba az egyhazak,
egyhazi szervezetek megjelenitését a partnerség célcsoportjai kozott,
illetve a prioritdsok beazonositasa sordn is kérem megjeleniteni az
egyhazi célokat.

Noégrad Megyei Onkormanyzati Hivatal:
Az egyhazak projektjei feltoltésre keriltek. A kapcsolat biztositott velik.

27.20. A 14. oldalon taldlhato tablazat kiegészitését javaslom az aldbbi médon:

FEILODO GAZDASAG

Specifikus | Kapesolodo EU TOP és dgazati OP célkapesolat Kapcsolat a
cel 2020 tematikus szomszéd
célkithizés megyék
lejlesztési

dokumentumaival

[
GINOP 1 Vallalkozasok
foglalkoztatas orientalt fejlesztéser
GINOP 4 Természeti és kulturilis
eriforrasok megirzése, az irikségi
helyszinek  hasznositisin _és  az
energiahatékonysig nivelésén
keresztiil

MAHOP 2 Innovativ, versenyképes és
fenntarthato  akvakultira  agazat,
névekvo halfogyasztas

Indoklds: A Nemzeti Fejlesztés 2030 cim(i dokumentumban rogzitett
fejlesztési iranyok kozott a Hosszabb tartézkodasi id6t biztositd
szolgaltatasok, kiemelten az aktiv-, a kulturalis-, a vallasi- és az
Okoturizmusban is szerepel, mely viszont a GINOP 4. prioritasahoz

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.
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Allasfoglalas

kapcsoldédik szorosan.

27.21. A tervezet 16. oldaldn taldlhatoé tablazatban a ,,6nkormanyzati
kézszolgaltatas” (2 helyen) széveg helyett a , helyi nkormanyzati és
nemzetiségi onkormanyzati kézszolgdaltatas” szoveg hasznalatat
javaslom.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

27.22. A tervezet 18. oldalan a 4. bekezdésben olvashaté:
,Nograd megyében a K+F infrastruktura szegényes, nincsenek
intézményes kutatohelyek. A vallalatoknal jelen van az innovacid, viszont
ezek a torekvések pontszerliek. Nagy szlikség van egy megyei innovacids
Ugynokség felallitasara, amely a fejlesztési aktivitasokat és
egyuttmuikodést lenne hivatott tAmogatni, 6szténdzni.”
Javaslom, hogy a fenti részben jelolt kivansagok, elvarasok
programszeriien keriiljenek megfogalmazasra, pl. az aldbbi médon:
A fejlesztési aktivitasok és egyilttmikddések folyamatos, szakszerU
tdmogatasahoz és 0sztonzéséhez fel kell allitani egy megyei innovacids
lgynokséget.”
Tovabba megfontoldsra javaslom egy ilyen Gigynckségnek a f6bb,
altaldnos és specidlis feladatait is felvazolni.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény. Az ligyndkség feladatait a projektfejlesztés soran
dolgozzuk ki.

27.23.6. A ,,2.3. Kiemelkedd megyei agazatokat tdmogatd innovacios centrumok
és tudaskozpontok létrehozasa és mikodtetése” alcim
,Kedvezményezettek” (27. oldal) felsorolas kiegészitését javaslom:
Kedvezményezettek:

* KKV-k

¢ dllami kutatasi és innovacids intézmények
o felsGoktatasi intézmények és kutatdhelyeik
* spin-off cégek

¢ nonprofit szervezetek

® koltségvetési szervek

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

27.24.7. A ,,3. Helyi kulturalis és természeti értékekre épiil6 gazdasag- és
turizmusfejlesztés” cim, ,, A prioritds indokldsa” rész (29-30. oldal) elsé és
masodik bekezdésének kiegészitését javaslom:

[..]

Cél a helyi érdekd gazdasagfejlesztés elémozditasa, a vidéki mikro-és

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A vilagorokségi helyszin - Holloké Ofaluja - kiemelt turisztikai fejlesztése
jelenleg van folyamatban. A fejlesztések nevesitése a projektlistakban fog
megjelenni, amelyek a konkrét szandékokat tikrozik vissza.
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kisvallalkozasok foglalkoztatas 6sztonzése, a vidék foglalkoztatasi
képességének novelése, a természeti és épitett eréforrasaink, egyedi,
paldc hagyomanyaink, torténeti, kulturalis értékeink — hangsulyosan a
vilagorokségi és vildgorokségi vdromanyos helyszinek, valamint torténelmi
emlékhelyek — hatékony és fenntarthaté mddon térténd kihaszndldsa
hasznositdsa, fejlesztése.

[..]

Annak érdekében, hogy a turizmus kifejtse gazdasagfejleszté hatdsat, —
el6segitve ezzel a foglalkoztatds bvitését és az idegenforgalombdl
szarmazo jovedelmek novekedését — sziikséges a vidék értékeire, a helyi
agrariumra épuld, egymassal 6sszehangolt, egyedi turisztikai attrakcidk,
termékek, és tematikus, munkahelyteremtéssel jard szolgaltatasok
fejlesztése, valamint egységes turizmusmarketing. A megye turisztikai
potencidljdnak legdomindnsabb elemei Holl6kS Ofalu és kdérnyezete
vilagorokségi helyszin, A Tarndc GsélGhely vilagérokségi varomanyos
helyszin, négradi varak és egyéb torténelmi emlékhelyek, valamint a
Novohrad—Ndgrad Geopark, melyek tovabbi fejlesztése indokolt.

27.25. A prioritas kapcsolddasa a relevans Eurdpai Unids tematikus Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
célkitizéshez és beruhdzasi prioritdshoz” alcim felsorolasai (31. oldal) Elfogadott vélemény.

kozil a 6. pont alabbi kiegészitését javaslom:

6. Kérnyezetvédelem és az er6forrasok hatékonysaganak elésegitése

- a vizgazddlkodasi agazat jelent6s beruhdzasi sziikségletének kielégitése a
kornyezetvédelmi vivmanyok kdvetelményeinek teljesitése érdekében

- a kulturdlis 6rokség védelme, elGsegitése fejlesztése

27.26. A ,3.1. A turisztikai szolgaltatasok térségi szintd, tematikus, Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
munkahelyteremtéssel jaré fejlesztése és kapcsolddd marketing A kedvezményezettek korét kibbvitjik. A megtett kiegészitésben szerepld
tevékenységek” cim( intézkedés (32. oldal) szovegének és a akcidk tamogathatdsagat a program nem zarja ki.
,Kedvezményezettek” felsoroldsanak pontositasat és kiegészitését
javaslom:

Az intézkedés keretében lehetdség nyilik a helyi értékekre alapozott, a
megye gazdasagat, foglalkoztatasanak bévitését és vonzerejét erdsitd
szallashelyek, turisztikai-, és egyéb, turizmushoz kapcsolodo
szolgaltatasok térségi szint(i, tematikus fejlesztésére, Gjak |étrehozdsdra
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és az azokhoz kapcsolddd marketing akcidk és k6zos értékesitési
tevékenységet célzé kezdeményezések tdmogatasara, 6sszhangban a
kulturdlis vidékfejlesztés programijaval, kiemelt figyelemmel a szellemi
kulturdlis 6rokség védelme, a helyi értéktarak, szellemi eréforras
klaszterek 6sszeadllitasa, a kulturdlis turizmus tevékenységeinek bévitése a

kozmUvel6dési tevékenység rendszerében. Cél a fogadd kornyezet és
feltételek javitdsa, a turisztikai kindlat bévitése, mely hozzajarul a
turisztikai potencidl erdsitéséhez, a turistdk tartézkodasi idejének és a
turizmusbdl szdrmazo bevételek novekedéséhez, illetve a foglalkoztatas
bbvitéséhez.”

Kedvezményezettek:

* KKV-k gazdasagi tarsasagok

* maganszemélyek

o teleplilési 6nkormanyzatok

o koltségvetési szervek

e kulturalis intézmények

¢ nonprofit szervezetek

e klaszterek

e TDM szervezetek

27.27.

A 3.2. A megye értékeire éplild, sajatos vonzerdvel bird, egyedi,
versenyképes turisztikai attrakciok, termékek rendszerszerd fejlesztése és
kapcsolddd marketing tevékenységek” cimi intézkedés (32-33. oldal)
,Kedvezményezettek” felsoroldsdnak pontositasat és kiegészitését
javaslom:

Kedvezményezettek:

o telepiilési dnkormanyzatok

* KKV-k gazdasagi tarsasagok

* maganszemélyek

o koltségvetési szervek

e kulturalis intézmények

¢ nonprofit szervezetek

¢ TDM szervezetek

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

27.28.

Megfontolasra javaslom a 3.1-es és 3.2-es prioritas (32. oldal)

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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Osszevonasat.

Indoklds: A turisztikai attrakciok és termékek fejlesztése sok esetben
elvalaszthatatlan a turisztikai szolgaltatasok fejlesztésétél. A kozos
intézkedés el6segiti az attrakciok és a szolgaltatasok egylittes fejlesztését,
elkertlhet6vé teszi a pontszerd, mas fejlesztésekhez nem kapcsolddd
kapacitdsok novelését. Az 6sszevonast az indikatorok kozotti egybeesés is
aldtdmasztja: kdzos indikator a tamogatdsban részesiilé szervezetek
szama, mig a foglalkoztatds ndvekedése a tdmogatott szervezeteknél az
attrakciofejlesztések esetében is relevans mutatd, ugyanigy a fejlesztéssel
érintett attrakcidk szama a szolgdltatasfejlesztések esetében.

Koszonjik a véleményt, megfontoljuk. A szovegezésnél a korabbi
gyakorlatot kovettik, de valéban nem feltétlen indokolt kiilon valasztani.

27.29.

A 3.3.-3.5. illetve a 3.7. és 3.8. pontban felsorolt intézkedések (33-37.
oldal) ,, Kedvezményezettek” alpont felsorolasanak kiegészitését javaslom
a ,koltségvetési szervek”- kel.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

27.30.

13. Nograd Megye Terliletfejlesztési Programjanak 4. prioritasa (37.
oldaltdl) foglalkozik déntéen a hatranyos helyzet( tarsadalmi csoportok
felzarkdzasanak témakorével. Szamos intézkedés utal arra, hogy sikerlt
komplex szemlélettel kdzeliteni e sokrétl problémakorhoz. Ennek
ellenére javaslom a Nemzeti Tarsadalmi Felzarkdzasi Stratégia ismételt
attekintését, az abban foglaltak szisztematikus végiggondolasat a
kovetkez6 példdra is tekintettel.

A tervezet 38. oldalan az utolsé bekezdésben szerepel, hogy a megye
lakossdganak kozel 20 %-a roma nemzetiség(, az intézkedéseknél
azonban ez a szempont nem kap kell6 hangsulyt. Kétségtelen, hogy
gyakran a szegénység és a roma nemzetiséghez tartozas jelentGs
atfedésben van, ugyanakkor ahol lehet, sziikséges specialis roma
programokat is tervezni. Ehhez tovabbi szakmai tdmpontokkal szolgdl a
Nemzeti Tarsadalmi Felzarkdzasi Stratégia.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kdszonjik a javaslatot. A program a specialis roma programok
tdmogatasara is lehetdséget nyujt.

27.31.

A tervezet ,4. Befogadd tarsadalmi és kozosségi megujulas a
foglalkoztatottsdg bévitése érdekében” cim alatt (37. oldal) a
kovetkez6ket tartalmazza: ,, A tébbségi és kisebbségi tdrsadalom tagjai
kézotti kirekesztés fokozodik, az integrdcio egyre nagyobb nehézségekbe
litk6zik....”. Kérem a szoveg atgondolasat, pontositasat: mi értendé
»kisebbségi” tarsadalmon? A magyarorszagi nemzetiségek (kordbban

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Lényegi (izenetét atvezetjlik.
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kisebbségek) integracidja ugyanis nem kormanyzati cél.

27.32. A tervezet 39. oldalan a ,,9. A tdrsadalmi befogadds el6mozditasa és a
szegénység elleni kiizdelem cim alatti felsorolds mddositdsat javaslom a
kovetkez6k szerint:

»-[...] etnikai szarmazason, nemzetiséghez tartozdson vallason [...]
alapulé”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

27.33. Kérem — utalva a 14. pontban leirtakra is — a tervezet 40. oldalan, az
,Aktiv, Kreativ, egylttm{kods tarsadalom...” cim alatti kbvetkezd széveg
atgondolasat, mdédositasat:

,» A differencidlt hdatrdnyokkal sujtott csoportok — ugymint a fogyatékkal
fokozasa [...]”

Allaspontom szerint a magyarorszagi nemzetiségek nem mindgsithetéek
differencialt hatranyokkal sujtott csoportoknak, tovabb3, integraldsuk
nem cél, mint ismeretes, a nemzetiségek jogairdl sz616 2011. évi CLXXIX.
torvény (Njtv.) ezzel pontosan ellentétes elvi alapokon nyugszik.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

27.34. A tervezet kovetkezetleniil hasznalja az Njtv. altal bevezetett
,hemzetiség” és a korabbi ,nemzeti és etnikai kisebbség” terminoldgiat:
az 52. oldalon helyesen ,nemzetiség”, a 37. oldalon , kisebbség”, a 40.
oldalon ,nemzeti-etnikai kisebbség” sz6veg szerepel. Kérem a
,hemzetiség” szoveg kovetkezetes hasznalatat.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Atvezetjiik.

27.35. A tervezet kovetkezetlen(l hasznalja az ,6nkormanyzat” és a ,telepulési
onkormanyzat” kifejezéseket. Javaslom egyértelmiivé tenni, hogy az
»onkormanyzat” kifejezésbe csak a telepiilési és megyei 6nkormanyzat

értendé-e, avagy a nemzetiségi 6nkormanyzat is.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egységesiteni fogjuk a szohaszndlatot.

27.36. A 4. fejezet , Aktiv, kreativ, egylittm(ik6dé tarsadalom” pontjaiban (40.
oldal) kifejti, hogy az egyén, a csaldd, és a kozosség lelki egészségének
helyreallitasa, fenntartasa és a lelki egészségnek, mint szemléletnek és
gyakorlatnak a kozkultura részeként valo elé6mozditasa mennyire fontos.
Jelzem, hogy ezen a teriileten sem jelennek meg az egyhazak mint
partnerek, mint a k6zosségépités egyik fontos alanya. Javaslom ennek
potlasat.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.
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27.37.

A ,4.2. Kbzmunka programok hatékony megvaldsitasat segitd
fejlesztések, képzések tdmogatdsa,, intézkedés és a ,Kedvezményezettek”
rész (41. oldal) kiegészitését javaslom:

[...] Az intézkedés tdmogatja, hogy a sikeres kzmunkaprogramok
megvaldsitasanak legjobb gyakorlatai megosztdsra kertljenek. Szikséges
a nemzeti digitalis kultura szervezetének és tartalmanak létrehozasaval Uj
lehet&ségek biztositasa a kdzmlivel6dés fejlesztésének sikeréhez. Ennek
keretében a nemzeti kultdra kreativ, kulturalis szolgdltatdipari dtalakitasa,

a kulturalis k6zmunka program tartalmanak tovabbfejlesztése, a helyi
k6zosségekben, azok megerdésitése érdekében.

Kedvezményezettek:

¢ nonprofit szervezetek

¢ telepiilési dnkormanyzatok

e kulturalis intézmények

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6zmunkasok témegesen nem a kozmdivel6désben jelennek meg, ezért a
kiemelést nem tartjuk indokoltnak.

27.38.

A ,4.3. Munkahelyi integraldsra orientalt képzési programok” intézkedés
(42. oldal) és a , Kedvezményezettek” rész kiegészitését javaslom:

[...]

Ezen intézkedés keretében olyan beavatkozdsokat tdmogatunk, amelyek
képesek a munkaeré-piaci igényeknek megfeleléen a munkaeré
versenyképességét, a szakképzettséggel rendelkez6k
foglalkoztathatésagat, illetve munkahelyi kompetenciait javitani formalis,
nem formalis és informalis képzési lehet&ségekkel, ndvelni a vallalkozdsok
versenyképességét, a technoldgiai fejlédéshez valé alkalmazkodast és
0sztonozni a foglalkoztatdkat a munkavallaloik tudasanak folyamatos
fejlesztésére az élethosszig tartd tanulds jegyében. Sziikséges a
feln6ttképzés és kdznevelés, a kdzosségépités célkitlzéseinek
Osszehangolasa a kézmdvelddés feladataival, az egész életen at tartd
tanulds Uj tanuldsi formdinak bevezetése. A képz6k az oktatasi
programokat a munkatapasztalat megszerzését biztosito vallalkozasokkal
szoros egyuttmikodésben alakitjak ki.

Kedvezményezettek:

* képz6k

e kulturalis intézmények

¢ gazdasagi tarsasagok

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Nem értiink egyet.
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27.39. A ,,4.4. Fiatal értelmiség helyben tartasara iranyuld megyei programok Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
tdmogatasa” intézkedés és a ,Kedvezményezettek” rész (43. oldal) Nem értiink egyet.
kiegészitését javaslom:
[...] Az intézkedés befogad innovativ kezdeményezéseket. Fontos a
kdézmlivel6dés intézményeinek védelme, sokszin(, strukturadlt
kdézm{ivel6dési-kulturdlis intézményrendszer feldjitdsa, bévitése, uj
szinterek létesitése.
Kedvezményezettek:
¢ telepiilési dnkormanyzatok
e kulturalis intézmények
¢ nonprofit szervezetek

27.40. A ,,4.5. Alternativ foglalkoztatas b6vit6 programok tamogatasa” Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
intézkedés és a , Kedvezményezettek” rész (43. oldal) kiegészitését A képz6k kozremlkodését a programban szolgaltatasnyujtoként terveztiik.
javaslom:
[...]

Az intézkedésben tdmogathatdak azok az integralast el6készité alternativ
foglalkoztatasi formak illetve hozzajuk kapcsolddd formalis, nem formalis
és informdlis képzések, amelyek munkaer6-piaci elvarasokra készitik fel a
hatranyos helyzetl embereket, fogyatékkal él6ket, megvaltozott
munkaképességleket, bortonbél szabadultakat, vagy olyan
célcsoportoknak teremtenek munkalehet&ségeket, amelyek nem tudnak
rugalmasan alkalmazkodni a munkaeré-piachoz (példaul fogyatékossaggal
él6 gyermeket nevel6 sziil6k).

Kedvezményezettek:

¢ nonprofit szervezetek

* képz6k

e szocialis vallalkozasok, szovetkezetek

¢ nonprofit vallalkozasok

27.41. A ,,4.8. Elszegényedd tarsadalmi rétegek tudashoz valé hozzaférésének  |Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
javitasa” intézkedés és a , Kedvezményezettek” rész (45. oldal) Nem értiink egyet.
kiegészitését javaslom:
[...]

A tanuldk egyéni sajatossagaihoz alkalmazkodo tananyagok
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alkalmazasara, vonzo tanulasi kornyezet teremtésére, tovabba
iskolarendszeren kiviili, a kulturdlis intézményekben Iév6 tudasvagyon
megismerésén alapuld személyiség- és kompetenciafejleszté képzésekre
van szikség.

Lényeges a teriileti egyenlStlenség felszamoldsa érdekében a kulturalis
szolgdltatdsok fejlesztése, a kulturdlis javakhoz és értékekhez vald
hozzaférés javitdsa, ennek részeként a digitalizalds tdmogatdsa.
Kedvezményezettek:

e oktatdsi intézmények

e kulturalis intézmények

¢ nonprofit szervezetek

27.42.

A 5. Vonzo helyi élettér kialakitasa a vallalkozasok és a lakossag
szamara” cim , A prioritas indoklasa” (46. oldal) 6. és 7. bekezdésének
kiegészitését javaslom:

6. bekezdés

Az Uthaldzat fejlesztése mellett indokolt az lizleti infrastruktura
tovabbfejlesztése, valamint az intézményhaldzat, illetve az oktatds
szinvonalnak javitdsa, a munkaltatoi igényeknek valéo megfeleltetése,
tovabba a kulturdlis intézmények tandran kiviili nevelési feladatok
elldtasaban vald részvételének dsztdnzése a kdznevelés hatékonysdgdnak

és eredményességének novelése érdekében.

7. bekezdés

[...] Az oktatasi, valamint a min&ségi oktatast tdmogatd kulturalis
intézmények fejlesztése, a hatékony nevelés létfontossagu alapfeltétele.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Nem tartjuk indokoltnak.

27.43.

»A prioritas kapcsolddasa a relevans Eurdpai Unids tematikus
célkit(izéshez és beruhazasi prioritashoz” cim(i rész (48. oldal) a 11. Az
intézményi kapacitdsok és a kézigazgatds hatékonysdgdnak fokozdsa
cimd pont elé Gj pontként javaslom megjeleniteni:

10. Beruhdazas az oktatdsba, készségekbe és az egész életen at tartd
tanuldsba

- oktatasi és képzési infrastrukturak fejlesztésével

- a korai iskolaelhagydk szamanak csGkkentése és a minGségi oktatashoz
vald egyenlS hozzaférés 6sztonzése mind a koragyermekkori nevelésben,

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Az 5. prioritas elsGsorban infrastrukturalis beavatkozdsokat tartalmaz,
ezért a 10. tematikus célkitlizés elsé beruhazasi prioritdsanak beemelése
indokolt.
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mind a kézoktatasban

- az egész életen at tartd tanulds lehetdségeihez vald hozzaférés
0sztonzése, a munkavallalok készségeinek naprakésszé tétele, tovabba az
oktatdsi és képzési rendszereknek a munkaerd-piaci igényekhez vald
igazitdsa

Indoklds: A dokumentum 46. oldalan taldlhaté , A prioritds indoklasa” rész
(pl. az oktatds szinvonaldnak javitasa, a munkaltatéi igényeknek vald
megfeleltetése, az oktatasi intézmények fejlesztése) alatdmasztja a 10.
tematikus célkit(izés kapcsoldddsat.

27.44. A Tervezet ,5. Vonzo helyi élettér kialakitasa a vallalkozasok és a lakossag

szamara, Marasztalo élettér-egészséges, vonzd, emberkdzpontu lako-és
pihen6kornyezet” cimi részhez (48. oldal) az alabbi észrevételt teszem:
A specifikus célként megfogalmazott ,,Marasztald élettér”
megvaldsitasanal az anyag kiemeli a csaladbarat kérnyezet kialakitasat,
mellyel maximalisan egyetértek, javaslom jatszéterek épitését,
fejlesztését is. Szeretném felhivni a figyelmet, hogy a jatszéterek és
gyermekintézmények tervezési elGirasai kozott szerepeljenek
levegéminGségi szempontok, hogy a gyermekek - mint érzékeny
populdcié - olyan levegSkornyezetben jatszhassanak, amely nem jelent
kockazatot szamukra.

Tovabba a célkitlizésnél hasznosnak tartandm a megyei lakosok egészségi
allapotdnak részletes és adatokkal is aldtdmasztott bemutatasat.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Nem tartjuk indokoltnak a jatszotér fejlesztések kiemelését. Tomegesen
valdsultak meg ilyen fejlesztések 2007-2013 k6z6tt ott is, ahol nem volt
feltétlen indokolt.

27.45. A Tervezet 5. rész, ,Marasztalo élettér-fokozodo kérnyezetbiztonsdag”

cim( részhez (49. oldaltdl) az alabbi észrevételt teszem:

Javaslom az egyéni gépjarm(iforgalom csokkentését, a tomegkdzlekedés
optimalizalasat, kbrnyezetbarat kdzlekedési médok alkalmazasaval, illetve
megfelel jarats(irliséget a tomegkozlekedés vonzdbba tételéért.
Mindezek hozzajarulhatnak a légszennyezettség csokkentéséhez, ezaltal
az egészség védelméhez.

A légszennyezettség csokkentése érdekében tovabba az alabbi
javaslatokat teszem:

¢ Javaslom megujulé energia (pl.: szél-, napenergia) f(itési célra torténd
felhasznalasanak tdmogatasat a fosszilis tlizelés hattérbe szoritdsa

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott javaslatok.




Vélemény

Allasfoglalas

érdekében,

* Fontosnak tartom az utfelliletek és a beépitett tertletek kozott kiterjedt
zoldteriletek, parkok, nagy lombu fak és cserjék telepitését, féleg az
aeroszol részecskék mennyiségének csokkentése céljabdl;

» Helyi és térségi kerékparutak fejlesztésével (55. oldal) kapcsolatban
célszerlinek tartom a kozosségi és a kerékparos kozlekedés
Osszekapcsolasi lehet6ségeinek bvitését (pl.: autdbusz elején lehajthaté
kerékpartartd),

* Az U kerékparutak kiépitésével kapcsolatban javaslom, hogy
kerékparutak tervezési folyamataban vegyenek figyelembe
levegéminGségi szempontokat is, a kerékparral kozlekedSk egészségének
preventiv védelme érdekében.

Indoklds: A forgalmas Utvonalak mellett |évé6 kerékparutak egészségiigyi
hatdrértéket meghaladé szintl nitrogén-dioxid terhelése kockazatot
jelenthet a rendszeresen erre kozlekedd kerékparosok szamara.
Kilonosen veszélyeztetik egészségliket azok, akik napi gyakorisaggal,
hosszabb id6tartamban hasznaljak ezeket az Gtvonalakat és azok is,
akiknek szervezete érzékeny a légszennyezettségre.

27.46.

A, 5.3. A helyi tarsadalom aktivizdldsa, a helyi identitds névelése”
intézkedés és a , Kedvezményezettek” rész (52. oldal) kiegészitését
javaslom:

A 3. bekezdés utan

A helyi, térségi, megyei és nemzeti identitas-tudat kialakitasa, az
Onbecslilés és Osszetartozas erdsitése a kozosségi mlvelbdés eszkozeivel,
a kézm{ivel6dési tevékenység rendszerében.

Kedvezményezettek kore:

¢ varosok és telepiilések dnkormanyzatai

o koltségvetési szervek

e kulturdlis intézmények

¢ helyi civil szervezetek

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Nem értlink egyet.

27.47.

A, 5.4. Helyi kezdeményezések a rdszoruldk fizikai és életviteli
rehabilitaciojdra a k6zdsségfejlesztés eszkbzrendszerével” intézkedés és a
,Kedvezményezettek” rész (53. oldal) kiegészitését javaslom:

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.
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Az 5. bekezdés utan

A feln6ttképzés és kbznevelés, a kozosségépités célkitlizéseinek
Osszehangoladsa a kézmlivel6dés feladataival, az egész életen at tartd
tanulds Uj tanuldsi formainak bevezetése

Kedvezményezettek kore:

¢ varosok és telepilések dnkormanyzatai

e kulturalis intézmények

27.48. Az 5.4 intézkedés a ,Helyi kezdeményezések a rdszoruldk fizikai és
életviteli rehabilitdciojara a k6zésségfejlesztés eszkdzrendszerével” cimet
viseli (53. oldal). Ebben az intézkedésben jelenleg els6sorban a k6zosségi
szolgaltatasok infrastrukturdlis fejlesztése jelenik meg, mikdzben a cél a
szegregalt teleplilés-, kiilondsen varosrészek szegregalddasanak
megakadalyozasa, a mar létezd szegregatumok elkilonilésének oldasa.
Ezeknek a programoknak a jovében olyan integralt megkdzelitési
madszertannal kellene miikodnitik, amelyek a lakhatasi feltételek
javitasara is hangsulyt fektetnek. A Terllet- és Telepulésfejlesztési
Operativ Program varhatdan ezeket is tdmogatni fogja, ezért javaslom

ezen intézkedésben a lakhatasi elemek megjelenitését is.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A valasszal meg kell varnunk az OP-k 4.0 verziéit, illetve azt, amig 6sszedll a
tarsadalmi felzarkdztatasi programok tervezésének modszere.

27.49. Az, 5.6. Helyi és térségi kerékpdrutak fejlesztése” intézkedés (55. oldal)
kiegészitését javaslom:

[...] A fejlesztések megvaldsitasakor a kiszolgald |étesitmények fejlesztése
is indokolt, illetve torekedni kell a tomegkozlekedéssel torténé
kombinalasra, valamint a kerékpar-kolcsonzd haldzatok kiépitésére. A
kerékparutak kiépitésénél sziikséges kerékparos szerviz pontok,
szolgaltatd allomasok (6nkiszolgdld kerékparszereld allomas,
kerékparpumpa, ivokut, térkép, kerékparos informacids tabla) és
lakékocsi parkoldk létesitése is. Az orszagos és nemzetkozi kerékparut-
haldzathoz valé csatlakozas biztositasa elengedhetetlen.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A javaslat részletes projektelemekre utal. llyen részletek kidolgozasara a
projektfejlesztés soran kerdl sor.

27.50. A Program 64. oldaldn, a ,,7. Forrasallokacid” részben a teriletfejlesztési
program — a 2007-2013 id6szak rendelkezésre allé adatai, a megjelent
Kormanyhatarozatok, illetve a projektgy(ijtés soran beérkezett igények
alapjan — tamogatdasi forrasok bevonasat tervezi.

Javaslom az Emberi Er6forras Fejlesztési Operativ Program (EFOP) konkrét

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ismert, hogy nincs megyei forrasallokacid. A tablazat a megcélzott, elérni
kivant forrdsokat tartalmazza, de még atdolgozas alatt all a projektgydjtés
eredményeinek, és az OP-k 4.0 verzidinak fliggvényében.
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forraslehivasara vonatkozé adatokat és &sszegeket tordini. Az EFOP
forrasallokalasat az ESZA és az ERFA tematikus célkitlizés rendszere
hatdrozza meg, és annak elvégzése minisztériumi hataskor. A
forrasallokacié az EFOP-ban ennek megfelelSen a rogzitett kivalasztasi
szempontok szerint térténik, és nem el6re rogzitett megyei-terileti
forrasallokacio alapjan.

28.

Szlics Mihaly

f6osztalyvezetS-helyettes — Belligyminisztérium Terlletrendezési és Telepulésligyi F6osztdly

28.1.

Nograd Megye Fejlesztési Programja rendszerezetten és koriltekintéen
épiti fel a megye szamara tervezett intézkedéseket a 2014-2020. tervezési
id&szakra.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Koszonjuk.

28.2.

A 2014-2020-as id6szakban hangsulyosan preferalt a barnamezGs
terliletek hasznositdsa, ugyanakkor a tervezet a megye nyugati és keleti
részében is hangsulyosan a z6ldmezds beruhazasokra igyekszik
tdmaszkodni a fejlesztésekben. Javasoljuk hangsulyozni a barnamezds
teriiletek els6bbségét, illetve a kedvezé6tien termelési adottsagu (pl.
rossz talajminGség) teriiletek bevonasanak szempontjat.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

28.3.

Megitélésiink szerint nagyobb hangsulyt kaphatott volna a teriileti
vizrendezés kialakitasanak sziikségessége, valamint az integralt
vizgazdalkodas. A vizek kartételei elleni kiizdelemben a fejlesztések
mellett fontosnak tartjuk a fenntartdst és helyreallitast is, mely utdbbi a
2010-es évi Nogradot jelentGsen érint6 arhulldamok (Ipoly, Zagyva,
tarozok) utan jelentés részben elmaradt.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A fenntartds és a helyreallitas nem jelent fejlesztést.

28.4.

Az anyagban nincs emlités sem az Ivévizmingség - javitd Programmal
érintett teleptlések megfelel6 minGségli ivovizzel vald ellatasardl, sem a
Nemzeti Telepiilési Szennyvizelvezetési és - tisztitdsi Megvaldsitasi
Programmal érintett telepiilések szennyvizcsatorna beruhazasardl.
Javasoljuk ezek beilleszthet6ségének feliilvizsgalatat.

Noégradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
Konkrét projektjavaslatokban fognak ezek megjelenni.

28.5.

Kérjiik javitani az anyag 16. és 17. oldalan a telepiilési szennyviz
kezelésérdl sz616 91/271/EGK Iranyelv szamat.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

28.6.

30. oldal 2. bekezdés:

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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A vidéki gazdasag megerGsitése szempontjabol fontos, 6nfenntartast,
Onellatast segit6 modell értékl komplex programokrdl irtak keretében a
szocialis szovetkezeteket, mint lehet6séget meg kellene emliteni.

A szocidlis gazdasag fejlesztése szerepel az anyagban.

28.7. 33. oldalon a "3.3 Onfenntartdst, énelldtdst segité helyi komplex
fejlesztések megvaldsitdsa" intézkedésen belil kedvezményezettként
nevesiteni a szocialis szovetkezeteket, indikatorként az Ujonnan létrejové

szocialis szovetkezetek szamat feltlintetni.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A szocidlis véllalkozasok szerepelnek itt. Formdjuk nem csak szévetkezet
lehet.

28.8. A 34. oldalon a "3.4 Helyi termékek értékesitésére alapozott strukturak
|étrehozésa..." valamint a "3.5 A ndgradi agrargazdasag verseny- és
foglalkoztatasi képességének fokozasa'"intézkedéseken beliil

kedvezményezettként javasoljuk nevesiteni a szocialis szovetkezeteket.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A szocidlis véllalkozasokat megjelenitjiik.

28.9. 37-38. oldalon "a tébbségi és kisebbségi tdrsadalom tagjai kbzotti
kirekesztés fokozddik" kezdetld mondat megfogalmazasanak a pontositasa
szlikséges, mivel Nograd megyében tobbféle kisebbségi tarsadalom
(roma, szlovak, német, ruszin) van kisebbségi 6nkormanyzat szintjén is
jelen, de "kirekesztésrél" az iranyukban altalanossagban, az érintett

kisebbség konkrét megnevezése nélkil nem lehet beszélni.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik észrevételét.

28.10.41-42. oldalon a "4.2 K6zmunka programok hatékony megvaldsitdsdt
seqité fejlesztések, képzések tamogatdsa" intézkedésen belil a
"kozmunka" kifejezést mindenhol a "kézfoglalkoztatas" kifejezésre
kellene kicserélni, tekintettel arra, hogy 2011. januar 1-jétél a korabbi
kiilonféle (kozmunka, kdzcéld munka, kozhasznd munka) programokat
felvaltotta az egységes kdzfoglalkoztatas rendszere. A szakmai képzések
mellett a kilonféle szintd, differencidlt, egymdsra épiilé
kompetenciafejlesztd képzések sziikségességét is hangsulyozni kellene.
Kedvezményezettként a 2011. évi CVI. tv. 1. § (3) bekezdés szerinti
kozfoglalkoztaté szervezetek teljes korét meg kellene emliteni,
lebonyolitasban kézrem(kodéként a munkaligyi szervezetet, valamint a
feln6ttképzb szervezeteket is javasolt szerepeltetni.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

28.11.A 48. oldalon a varosok, varostérségek, telepliléskozpontok
funkcidhidnyos telepliilésrészeinek megujitasa, vonzéva tétele esetében
javasoljuk, hogy a funkciok esetében konkrétan emlitsék meg a kozosség-
és munkahelyteremtd funkcidk, valamint az 6koldgiai szolgaltatasok

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.
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erdsitését, mert a reprezentacios és esztétikai funkciok kevéssé lesznek
tamogatottak a kovetkez6 tervezési ciklusban.

28.12.Az 52. oldalon az "5.3 A helyi tdrsadalom aktivizdldsa, a helyi identitds
névelése" intézkedés 2. bekezdésében a "k6zmunkas"helyett - a kordbban
leirt indokok alapjan - a "kozfoglalkoztatott" kifejezés hasznalata az
indokolt.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

28.13.A tervezet az 50. oldal masodik bekezdésében Nyugat-Négrad kapcsan
beszél az életmindség javitasa és az egyenlGtlenségek csokkentésérdl,
holott a megye keleti fele joval elmaradottabb, igy a keleti rész
felzarkdztatasa nélkll nem lehetséges a fent emlitett célok megvaldsitasa.
Javasoljuk a bekezdés Ujragondoldsat, ujrafogalmazdsat, pontositdsat.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A hivatkozott bekezdés a rétsagi, balassagyarmati, szécsényi és pasztoi
kistérségek fejlesztéseivel foglalkozik, mig a megye keleti telepiiléseinek
felzarkdztatdsaval az 5.2. "Urbanizalt életterek revitalizacidja és
vonzerejének fejlesztése (Salgdtarjani és Batonyterenyei Kistérségek)" cimd
fejezet foglalkozik.

28.14.Az 53-54. oldalon az anyagrész felsorolja a megye allami tulajdonu
féutjait. Javasoljuk a féutak leirdsdnal a hatardtmenet jelzése (OTrT
szerint):
2. szamu féut: Budapest - Dunakeszi - Vdc - Rétsdg - Hont - (Szlovdkia)
21. szamu féut: Hatvan (3. sz. féut) - Salgdtarjdan - Somoskéujfalu -

(Szlovdkia)
22. szamu féut: Bdnk (2. sz. féut) - Balassagyarmat - Salgotarjdan (21. sz.
féut)

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kdszonjik az észrevételt.

28.15.Az 55. oldalon az anyagrész helyesen fogalmazza meg a kerékparos
kozlekedés fejlesztésének céljat, a kerékparutak haldzati-szint(i
Osszekapcsoldsanak igényét. Kiemeli az orszagos és a nemzetkdzi
kerékparut-haldézathoz vald csatlakozas szlikségességét.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.

28.16.Felhivjuk a figyelmet, hogy a kornyezetvédelmi, természetvédelmi,
vizvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelolésérél
52616 481/2013. (XII. 17.) Korm. rendelet, valamint a vizligyi igazgatasi,
valamint a vizlgyi hatdsagi feladatokat ellaté szervek kijel6lésérdl szolo
482/2013. (XIl. 17.) Korm. rendelet 2014. januar 1-el atalakitotta a
kérnyezetvédelmi, természetvédelmi és vizligyi igazgatasi, ill. hatdsagi
tevékenységeket ellato szervezeteket. A dokumentdcié az 57. oldalon
még a K6zép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizigyi
Fellgyel6ségre hivatkozik, jogutddja a Kozép-Duna-volgyi

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott javaslat.
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Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi FelligyelGség néven létezik.
Javasoljuk a dokumentacidban az egyes tigyekben eljard szervezetek
megnevezését aktualizalni.

29. (Simon Tibor
tankerileti igazgatd — Klebelsberg Intézményfenntartd Kézpont Salgdtarjani Tankerilete
29.1. A vdjarképzés 2014 szeptemberében torténd beinditasa a KLIK 6 Nograd Megyei Onkorméanyzati Hivatal:
megyében késziti el6, tobbek k6zott Négradban is. A Borbély Lajos Kidolgozas alatt, a banyaszat megjelenitése sziikséges tekintettel a
Szakkozépiskola, Szakiskola és Kollégium Fay Andrds Tagintézményében kormdnyzati szandékra, valamint a hagyomanyosan banyasz térségre.
tervezziik a 3 éves képzés beinditasat. Meglévé asvanyianyag- vagyon felhasznaldsa mellett a vajarok tobb mas
A képzés masodik és harmadik évében sziikséges elsajatitani a teriileten is tudjak hasznositani tudasukat.
sziikséges gyakorlati ismereteket kiilszini és mélymiivelésii banyakban. A hagyomanyos 4gazat utolsé gyakorlati mdvelGi id6s kordak. Amennyiben
Ebbdl a szempontbdl sziikség lesz legalabb egy miikodé mélymiivelésii nem adjak at szaktuddasukat, a szakma kihal.
banyaiizemre. A banyak mikodtetése a banyavallalkozé feladata, akivel a
KLIK egyuttm(ikodve tudja csak a ra osztott feladatot sikeresen elvégezni.
A profitorientalt banyavallalkozdk aktivitasa viszont a meglévé vagy a
kozeljovGben megteremthetd piactdl figg, ami a sikeres megyei fejlesztés
nélkiilozhetetlen eleme.
A fent megemlitett 2014-2020-. ciklusra vonatkozé megyei fejlesztési
tervben vegyék figyelembe a hazai banyaszat jovébeni fejlesztésével
kapcsolatos egyes feladatokrél sz616 1870/2013. (XI. 22.) Korm.
hatarozatot, melybe szervesen beilleszkedik a megye ipartorténeti
muiltja, kitorési lehetdséget nyujtva ezzel a térségnek.
30. [Dr. Surjan Orsolya
megyei tisztiféorvos — Noégrad Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Szakigazgatasi Szerve
30.1. A dokumentummal egyetért, észrevételt, javaslatot nem kivan tenni. Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik az észrevételt.
31. |Barathi Otté
szakkdzgazdasz, menedzser
31.1 Nograd Megye Teriiletfejlesztési Programjanak (a tovabbiakban: NMTP  |Négradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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vagy Program) Egyeztetési valtozata megfelel a tervezés alapjaul szolgald
Eurdpai Unid altal kdzreadott irdnymutatasoknak és szabalyozasoknak, a
magyar torvényi és jogszabalyi kovetelményeknek, igy kilénésen a
terlletfejlesztési koncepcio, a teriletfejlesztési program és a
terliletrendezési terv tartalmi koévetelményeirdl, valamint illeszkedésiik,
kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzétételik részletes
szabalyairdl sz6l6 218/2009. (X. 6.) Korm. rendeletben (tovabbiakban:
Kormanyrendelet) foglalt el6irdsoknak is.

Kdszonjik az észrevételt.

31.2 1-2.oldal:
A cimoldalon javasolom feltiintetni, hogy a dokumentum (azon tul, hogy
Egyeztetési valtozat) a tervez6folyamat melyik fazisat reprezentdlja a

Gantt diagrammal egyezG8en ( vagy attdl éppen eltéréen).

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Csak két valtozat lesz, egy egyeztetési, és egy végleges.

31.3. 1-2.oldal:

Feltétleniil a cimoldal utani (1.,szamozatlan ) oldalra kellene a Program
végérdl eldrehozni a Tartalomjegyzék-et. igy lenne ésszer( és célszerd,
és ahogy az lathatd a Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal
dokumentumaiban is, meg Négrad Megye Terliletfejlesztési Koncepcidja,

2014-2020 Helyzetelemz6 dokumentumaban is.

Nogradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
A korrigalads megtortént.

31.4. 1-2.oldal:
Itt kell megjegyeznem, hogy a Tartalomjegyzék és a szoveg fejezetcimei,

alcimei oldalszamai (a 4-7. fejezetek esetében) itt-ott nem egyeznek meg.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Javitjuk.

31.5. 1-2. oldal:

A programban haszndlt roviditések (2. oldal) kozé sziikségesnek tartom
beilleszteni a kiils6 koherenciat bemutato, illetve a Forrasallokacio
fejezetben taldlhatd tablazatban szereplé valamennyi operativ program
megnevezését és roviditését. Ennek legegyszeriibb mddja a 66. oldalon

taldlhato OP jegyzék ,el6rehozatala”.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kiegészitjik a fogalomjegyzéket.

31.6. 1-2.oldal:

»,Nyugat-Nbégrad gazdasag- és iparfejlesztése” cimben és masutt is (pl. a
kartogramban) a ,gazdasag- és iparfejlesztés” megfogalmazas
haszndlata megfontolandd. A gazdasag magaban foglalja valamennyi
nemzetgazdasagi agat, igy az ipart is. Helyesebb lenne, ,,Nyugat Négrad

gazdasaganak, kiemelten iparanak fejlesztése” cim/széveg alkalmazasa,

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A szOveget a javaslattevé dokumentumbdl emeltiik at, amelyet mar
elfogadott a kozgydilés.
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és a kozgazdasagi kategdriak masutt is hasonld, disztingvalt kezelése.

31.7.

33-9. oldal:

1. A tervezési folyamat eljarasainak, a tervezés targykorének és
kortlményeinek leirdsa

1. A tervezés el6zményei, jogszabalyi alapjai

A fejezet- és alfejezet-rendszer szamozdasa ezért — Program tovabbi
részeiben is — zavaré.

A decimalis szamozasi rendszer logikus, kovetkezetes alkalmazasa (a
Program egészében) feltétleniil sziikséges! Mintanak ez esetbenis a
Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal dokumentumai tekintendék!

Az alvallalkozéként bevont Consultax Kft. (4. oldal) tervezésbe t6rténd
bevonasanak sziikségességét — félreértések elkeriilése végett —
érdemes megindokolni, tevékenységét roviden bemutatni! Ahogy aza
NORDA és mas cégek esetében is (részben legalabbis) megtorténik.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A koncepcidra mdr nem kivanunk visszatérni, ezért nem mutattuk be az
abban kdzremikodbket. A tovabbi decimalis bontas nem indokolt, nagyon
széttdrné az egyébként sem nagy fejezeteket.

31.8.

10-18. oldal:

A decimalis rendszer egzakt alkalmazdsa, a fejezetek és alfejezetek
logikus tagoldsa a szovegtest egészében sziikséges lenne, az eligazodast
ranézésre is nagyban segitené.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ld. fent.

31.9.

10-18. oldal:

A legnagyobb kihivas — amely e program egyetlen momentumaban sem
téveszthet6 szem el6l! — a tovabbi leszakadas megallitasa, a gazdasag uj
fejlodési palyara allitasa.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink.

31.10.10-18. oldal:

A komplex programot atszové Horizontalis célok kijeldlésének alapjaul az
Eurdpa 2020 stratégia tematikus céljai szolgalnak, amely egyrészt
(dvozolhets, masrészt a felsorolas hianyérzetet is kelthet (ahogy erre a
NORDA is utal), amennyiben a TOP horizontalis céljai nem jelennek
meg.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A modositas megtortént.

31.11.10-18. oldal:

Ugyanakkor én a TOP horizontalis elvei kozil (a NORDA javaslataitdl
sz(ikebben) ,,csak” a Fenntarthato fejlédés elvét javasolom megfontolas
targyava tenni. Nincs értelme tengernyi célkitlizés (a meglévé is sok)
megfogalmazdasanak, ha ab start latszik, hogy nem tudunk azok

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A t6bbit is indokoltnak lattuk atvezetni.
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megvaldsitasa érdekében realis intézkedéseket, konkrét beruhazasi
javaslatokat, integralt programokat, épkézlab projekteket
megfogalmazni.

31.12.10-18. oldal:
A megye szimbolikus megfelezése épplgy elfogadhatd, mint, ahogy kissé
erdltetettnek is tlinhet, hiszen statisztikai mutatokkal nem igazolhaté, a
gazdasagszerkezeti kiilonbségek azonban valdsak.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink.

31.13.10-18. oldal:
Nyugat-Nograd immanens célkitlizései (A kisvarosi életminGség javitdsa,
Menedzsment és nyelvi kompetenciak fejlesztése) az egész megyében
relevansak. Talaldbbak — mert térségspecifikusabbak — Kelet-Négrad
belsd teriileti célkitlizései, igy Salgdtarjan integralt terileti beruhazasai,
és a kissé ijeszté , komplex térségi pszichoszocialis alapu felkészito és
mentor program, aminek j6 lenne magyarosabb nevet taldlni. pl:
Lehetne ez akar , kiilonb6z6 mentalis felkészits és segité programok”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Az emlitett program megnevezést mar a TOP is hasznalta.

31.14. 10-18. oldal:
A feltételezhet6en az Iranymutatas nyoman adaptalt ,matrix” (13
oldaltdl:) racionalis, nyilvanvaldéan szakemberek szamara készilt. A
tervezok talan ezért is semmiféle magyarazatot nem fliznek hozz3,
pedig megtehetnék, és ami én javasolok is. Ugyanis:
A specidlis célok 6sszefliggésrendszerének behato vizsgalata alapjan
szamos kovetkeztetés levonhatd, amelyek a tovabbi cselekvés (netan a
szlikséges korrekcidk) iranyai és szempontjai lehetnek.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A programban ez egy kotelez6 tartalmi elem. Ha kifejtenénk, olyan hosszu
lenne, hogy eltolédnanak a hangsulyok.

31.15 10-18. oldal:
A megyei specidlis intézkedések hany helyen kapcsolédnak a TOP, a
GINOP vagy VP prioritasaihoz. Elégséges ez, sok vagy kevés? — és igy
tovabb. A NORDA szerint a megyei Program kevesebb figyelmet fordit a
TOP prioritasainak adaptalasara és/vagy az azokhoz torténé
illeszkedésre.
Ezt mélyebb Osszefliggés-analizist feltétlenil javasolom elvégezni és a
Programban megjeleniteni!

Nogradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
Az NGM minGségbiztositasa alapjan a Program a tervezés tovabbi
szakaszdahoz megfeleld. Jelen dokumentumnak nem célja a TOP
intézkedéseinek részletes kifejtése.

31.16. 19-58. oldal:
A program e fejezete sokkal mélyebb szakmai elemzést — lényegesen

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Atcsoportositas tortént a prioritasok kdzott, hogy vildagosabb legyen: az
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tobb informaciot — igényelne, semmint, hogy errdl egy kiilsé szakember
megalapozott véleményt alkothatna. A prioritdsok az atfogo (stratégiai)
célok altal csaknem determinadltak, mégis kijel6léstik, ,,darabszamuk”,
definiadlasuk allandd vitatéma lehetne. Véleményem szerint —
figyelemmel a megye sajatos jellemz&ire — 3-4 prioritas maximalisan
elegendé lehet.

Ezért is egyetértek a NORDA szakembereinek véleményével, miszerint
az (1.) és (2.) prioritas tobb hasonlé komponenst tartalmaz,
6sszevonasuk megfontolandé.

egyik az Uzleti kornyezetet fejleszti kozvetve, a masik a vallalkozasok

fejlesztéseit tdmogatja.

31.17.59-60. oldal:
A hatasvizsgalati dokumentum megallapitja, hogy az NMTFK szakmailag
megalapozott. A koncepcid célkitlizései teljes mértékben lefedik a
teriletfejlesztési dokumentumok célrendszerét, és altalaban tartalmazzak
a kérnyezetvédelmi dokumentumokét. Ezzel a megallapitassal — mint
kornyezetvédelmi szakember — a magam is egyetértek.

Noégradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
Koszonjuk.

31.18. 61-63. oldal:
5. A végrehajtds és finanszirozds intézményi és eljdrdsrendi keretének
dtfogo bemutatdsa
Véleményem szerint a tamogatasi kereteket célszerlien és plasztikusan
egy tablazatba kellene bemutatni.
Ellenérzése indokolt, ahogy az igen fontos és érdekes, ugyancsak
differencialt adatok elemzése és Programban tértén6é magyardazata,
kovetkeztetések levonasa is javasolt.

Nogradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
A stratégiai dokumentumnak nem kell elemzést tartalmaznia. A
tdblazatokban az adatok mas-mds szempont szerinti felosztasban
szerepelnek, nem lehet 6sszevonni.

31.19. 61-63. oldal:
A végrehajtas szakmai megalapozdasat, eredményességét segitheti a
NORDA salgdtarjani irodaja tervezett szervezetfejlesztése, személyi
feltételeinek javitasa, a szervezet kvalifikalt szakemberekkel torténd
megerdsitése. A szervezetfejlesztést magam is indokoltnak tartom és
tamogatom.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik a véleményt.

31.20. 64-65. oldal:
Jelen tervezési fazisban megfogalmazasra keriiltek azok az elvek és
el6feltételek, amelyek egy hatékony megyei monitoring és értékelési
rendszer miik6dtetéséhez sziikségesek. Ezekkel a magam részérdl

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K&szonjik a véleményt.
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egyetértek, a felallitandé/kialakitand6 monitoring rendszer hatékony
miikodését fontosnak tartom és tamogatom.

31.21. 66-67. oldal:
7. Forrasallokacid
Itt érdemes megemlitenem a NORDA megallapitasat, mert nagyon
fontosnak tartom: ,,... a varhatdan jelentGs szerepet betolté pénziigyi
eszkozok alkalmazasaval keveset foglalkozik a NMSP.” Ahogy ez a
mostani dokumentum is, jollehet a forrdsok allokacidjan és hatékony
felhasznalasan all vagy bukik a Program sikere. Ezt érdemes a kovetkez6
munkafazisokban — és a , terepmunkaban” — fokozottan szem el6tt

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Amint tobb informdcid all rendelkezéslinkre a pénziigyi eszkdzokrél,
megtessziik.

tartani.
31.22. STILISZTIKAI JAVASLATOK: Nogradi Fejlesztési Ugyndkség Nonprofit Kft.:
3. oldal: Kdszonjik az észrevételeket.

= Az els6 bekezdésben: a 3. sor elején a ,valamint” szé, az 5. sorban a
Hjelenti” sz6 toérlendd, ezdltal a szoismétlés elkeriilhets, a szoveg
korrektebb lesz. A 6. sor ,E szerint a megyék torvény szerint...” kezdetd
mondataban szintén a széismétlés elkeriilése indokolt!

= alulrdl a harmadik bekezdésben, a , A koncepcid javaslattevé
fazisanak...” kezdetd mondatdban az ,akik” sz helyett ,,amelyek”, vagy
ytagjai” lenne nyelvtanilag helyes. Ugyanezen bekezdés mdsodik
mondatdban a ,fazis” sz6 ragozatlan és ragozott alakjaban is szerepel, az
utdbbi a szdismétlés elkeriilése végett egyszerlien elhagyhatd, a mondat
értelmes/értheté marad

4. oldal:

= Az els6 bekezdésben a szovegszer(ien idézett [(218/2009.(X. 6.)]
Kormanyrendeletet, mint fundamentalis tervezési jogszabalyt mar
kordbban is fontos lett volna idézni, hiszen ez alapjan késziilt el —
szerkezetét, tartalmat illetéen — maga a koncepcio.

Ahogy a Program esetében kés6bb (de még itt az oldal kozepén, a 2. pont
folott) torténik ra hivatkozas. Ugyanakkor itt a rendelet szamat felesleges
idézni, hiszen az értelmezd megjegyzések kozott ott all, hogy a
tovabbiakban Kormanyrendelet-ként keril emlitésre.

= A masodik bekezdés els6 sordnak végén a ,jarasszékhely” Osszetett szd
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helyett a ,jarasi székhely” jelz8s szerkezet lenne nyelvtanilag helyes.
Ugyanezen bekezdés a ,,Rendezvényeken valtozo tarsadalmi
Osszetételben, tobbnyire élénk érdekl&dés jellemezte.” szovegli Osszetett
mondat pontatlan, korrekcidja sziikséges.

= A harmadik bekezdést megtestesits, , A beérkezett véleményeket...”
kezdet(i mondat ,magyartalan”, atfogalmazasa indokolt.

= Az oldal aljan, az utolsé el6tti sorban a ,,tamogatds” sz6 két ragozott
alakja jelent flilsért6 szoismétlést és kivan korrekciot.

6. oldal:

= Az oldal kdzepe tdjan az aldbbi mondatrész:

».valamint a Kormdnyhivatal részét képezs szakigazgatdsi szerveknek, az
orszdggylilési és a megyei képviselGknek, a tankeriileteknek, a jardsi
hivataloknak.”

helyett pontosabb megfogalmazast javasolok:

,»-..valamint a Kormanyhivatal szakigazgatasi szerveinek, az orszaggy(ilési
és a megyei 6nkormanyzati képvisel6knek, a tankerileteknek, a jarasi
hivataloknak.”

A dokumentum koévetkezé mondatanak alabbi masodik része

..ezen vélemények feldolgozdsa, értékelése és hasznositdsa a
megalapozott szakmai dttekintést kévetéen a munkaanyagba dtvezetésre
kertiltek.”

stilaris szempontbdl igényel korrekcidt. Példaul az aldbbiak szerint:

... ezek feldolgozasa — szakmai értékelést kovet6en — megtortént, az
észrevételek és javaslatok jo része atvezetésre és hasznositasra kerdlt..”
8. oldal:

= Az oldal alsé harmadaban olvashaté alabbi mondatban:

»A dokumentum figyelembe vette a Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal
altal megadott tervezési mérféldkoveket és Gtemtervet, valamint a
torvényi kotelezettségekbdl adddo kotelezé egyeztetések id6tartamat.”
a ,mérfoldkoveket” Osszetett szd helyett javasolom, hogy a kevésbé
irodalmi, de szakszer(ibb ,szempontok” sz6 keriljon be.

9. oldal:

= Az oldal elsG részében olvashatdé a projektgyl(ijtésbe bekapcsolt
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szervezetek névsora. Nincs kozottilk a VOSZ Nograd Megyei Szervezete,
amely a megye vallalkozdival és munkaltatoéival igen intenziv kapcsoltban
all. Ugyanakkor a szervezet elndke, Gazsi Ferenc tagja az MTT-nekis. A
VOSZ megyei szervezetét feltétlenil javasolom a projektgy(jtésbe
bekapcsolni, konszenzus alapjan projektrogzité pontként miikodtetni.
10. oldal:

= A célrendszer alatti aldbbi mondatot:

,A megyék rangsordban szinte minden mutatdjdban leggyengébb
teljesitményt nyujté gazdasdg dlljon fejlédé pdlydra.”

a kovetkez6képpen fogalmaznam:

, Nograd gazdasdga — amely a megyék rangsoraban a legtobb statisztikai
mutatoé alapjan a mezény végén szerénykedik — alljon fejlédd palyara.”
(Az atfogalmazas azért indokolt, mert nem a mutatdiban nyujt gyenge
teljesitményt a gazdasag, hanem forditva: a gyenge teljesitmény
tlkrozédik a statisztikai mutatdkban. A , statisztikai” jelz6sz6 pedig
szlikséges. )

= az oldal (még mindig a 10.) aljan, alulrdl a 3.sor végén a ,természet
kozeli” jelz6s kifejezés egybe irando: ,természet kozeli”.

11. oldal:

= Az 4bra folotti — ,, A specifikus célrendszert és annak 0sszefliggéseit,
koherenciajat az alabbi, 1. sz. dbra foglalja 6ssze:” — magyarazd
mondatban az ,1.sz.” felesleges, torlend6, minthogy az dbra alatt
helyesen megjelenik a szdmozas.

12. oldal:

= Az utolsé horizontalis célt megfogalmazo
,0a fenntarthato kézlekedés tdmogatdsa, szlik keresztmetszetek
felszamoldsa kulcsfontossdgu infrastrukturdlis halézatokban (7).”
mondatban a ,felszdmolasa” és a , kulcsfontossagl” szavak kozé az ,a”
hatarozott nével6 , kivankozik”.

=, Kelet-Ndgrdd felzdrkdztatdsa, ujraiparositdsa” c. alatt a 3. sorban lévé
,»A foglalkoztatdsi gondok enyhitésének egyetlen hatékony eszkdze az
iparfejlesztés lehet...” mondatban az ,,egyetlen” jelz6 helyett a
,leginkabb” kifejezést javasolom.

14. oldal:
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A 14. oldalon kezd6dé (18. oldalon végz6d6) tablazat, hogy adott estben
pontosan és egyszer(ibben lehessen hivatkozni ra (de az altalanos
statisztikai mddszertana szerint is) szamozast kivan, jelesil 1. sz. tabla
kell legyen, révidebb pontosabb cimmel ellatva.

A tadblazatban néhany eliités, kisebb nyelvi hiba is javitast érdemel.

19. oldal:

= Az els6 bekezdés utolsé soranak elsé kifejezése az ,Ujrabefektetései
adjak.” helyett az ,Ujabb befektetései adjak” szévegrészt javasolom.

= A harmadik bekezdés masodik soranak elején az ,,alacsony szint( a
nyelvismeret” szovegrészbe az ,idegen” jelz6 beszurasa indokolt, igy a
pontosabb a szovegrész a kbvetkezd lenne: ,alacsony szint{ az idegen
nyelvismeret”.

= A fenti bekezdésben ,alacsony az egylittm(ikodési készség”szovegrész
»alacsony” jelz6je helyett (mar csak a széismétlés elkeriilése miatt is) a
»gyenge” jelz6t ajanlom.

= Ugyancsak a harmadik bekezdésben a zaré6 mondatrész ,gyenge belsé
kohézid szétforgacsolddott kapacitasokkal.”helyett korrektebb lenne ,,a
szétforgacsolddott kapacitasok miatt is gyenge a belsé kohézio.”

= A negyedik bekezdés elején a ,Négrad megyében” helyhatdrozé
felesleges, elhagyhatd. (Mar csak az el6z6 bekezdés ,,Négrad” induld
szava, tehat a szoismétlés elkeriilése miatt is.)

20. oldal:

Az utolsd bekezdés elsé mondatrésze: ,, A gazdasdgi aktivitds fokozdsdnak
torekvése...” erGltetett, helyette , A gazdasagi aktivitds fokozasara
iranyuld torekvés...” magyarosabb lenne. Ugyanebben a bekezdésben
négyszer szerepel, a ,vidéki” jelz6, feleslegesen ismétlédik, legalabb
kett6 elhagyhato.

21. oldal:

A prioritds keretében tervezett intézkedések” alatti szovegrészben a
,start-up” és a ,follow-up” angol kifejezések utdn legalabb zardjelben
javasolom leginkabb pontos magyar jelentésik beirasat. (Ha mar
hidanyoljuk — sajnos joggal — az idegen nyelvtudast...)
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22. oldal:

= A, Lebonyolitasban kézremiik6dék” egyik hatékony szereplGje lehet a
VOSZ Nograd Megyei Szervezete, bevondsat — ha eddig nem tortént volna
meg — feltétlendl javasolom.

= Az 1.3. alatt, a masodik sor végén kezd6dd szovegrész: ,Az
élénkitendd vdllalkozdsi és beteleplilési kedv igényeinek kiszolgdldsdra
javasolt a szabad vdllalkozdsi zondk székhelyének mindegyikén gydrtdsi és
szolgdltatdsi inkubdcids kapacitdsok létrehozdsa lehetéleg ugy, hogy
fizikai megvaldsitdsaban az, vagy annak egy része illeszkedjen a térség
adottsdgaihoz, lehetéségeihez.” finoman szélva is pongyola.

Egyszerlbb megfogalmazasa javasolt, példaul igy:

»A vallalkozasi és betelepilési kedv élénkitése érdekében a vallalkozasi
z6nak varosaiban a térség sajatossagainak megfelel6 gyartasi és
szolgaltatasi inkubacios kapacitas létrehozasa javasolt.”

23. oldal:

= A harmadik sor kdzepén kezd6dd szévegrész: ,A fejlesztés dital olyan
nagyobb befektetdi igények kiszolgdldsdra is képesnek kell lenni a
megyének, amikor 20 hektdart meghalado teriileten kivannak beruhdzni.”

helyett az alabbi, pontosabb megfogalmazast javasolom:

A fejlesztés altal a megyének minden — még a 20 hektart is meghaladd
terliletet igénybe venni kivand — befektetGi igény kiszolgalasara
képesnek kell lenni.”

24. oldal:

= Az 1.7.rész 3. sordban kezd6dé szbvegrész:

LAz lizleti kbrnyezet fejlesztésével, a fejlesztési igények felkaroldsdval ezen
vdllalatok ujrabefektetései kindljdk a leghatékonyabban elérheté
foglalkoztatds bévitési eredményeket.”

meglehetésen faramuci.

Egyszer(bb lenne az aldbb mondat:

,E vallalatok Uj — a fejlesztési igények felkaroldsara, az lizleti kornyezet
bdvitésére, munkahelyek létesitésére irdnyuld — befektetései egyben a
foglalkoztatasi szinvonal névelésének leghatékonyabb eszkozei lehetnek.”
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25. oldal:

= Az 1.8. rész alatt elsé mondat:

LA vdllalkozdsi kedv élénkitéséhez elengedhetetlen feltétel, hogy egy
kiilonésen tékeszegény térségben legyen lehetdség az életképes lizleti
tervvel rendelkezé kezdé vdllalkozdsok tdmogatdsdra a piacindl
kedvezdbbb feltételekkel.”

magyar valtozata az aldbbi lehet:

A vallalkozasi kedv élénkitésének egyik elengedhetetlen feltétele —
kiilondsen a t6keszegény térségekben, igy itt Négrad megyében — az
életképes lzleti tervvel rendelkezd, kezd6 vallalkozasok piacinal
kedvez6bb feltételekkel torténé tdmogatasa.”

= a kdvetkez6 mondat induld kifejezésében, jelesll ,A kezdvezményezetti
kérben...” kifejezés helyett helyesebb a , A kedvezményezett korben ”.
= A fenti kezdetl( (eredeti szovegben I1év6) mondatban a ,,spin-off cégek”
kifejezés megérne egy rovid magyar meghatdrozast, akar csak zardjelben
is.. (Pl.: A spin-off cégek alatt leginkdbb az innovacidt, szellemi terméket
hasznosité véllalkozasokat értjik.)

26. oldal:

= utolsé mondataban

,, a fels6foku vagy annak megfelel6 szintii oktatds mindségének,
hatdkonysdgdank és hozzdférhetGségének javitdsa az oktatdsban valo
részvétel ndvelése és a végzettégi szintek emelése érdekében”

elUtések javitanddk, a két sz helyesen: , hatékonysaganak” és
,végzettségi”

27. oldal:

=10. sordban kezd6d6

,Az innovativitdst és versenyképességet erdsitd célok fokozott figyelmet
fokuszdlnak a hagyomdnyos dgazatokra, ahol kiilénésen fontos a
technoldgiai szinvonal névelése, a piac bévitése a versenyhelyzet javitdsa
dltal.”

mondat igencsak bonyolult, szdmomra nehezen értelmezheté.
Amennyiben egyaltalan jol kapizsgalom, kifejez6bb és érthet6bb lenne
az aldbbiak szerint:

»Az innovativitast és versenyképességet erésité célok fokozott figyelmet
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forditanak a hagyomanyos dgazatokra, ahol — a versenyhelyzet élezGdése
miatt is — kilénosen fontos a technoldgiai szinvonal novelése, a piac
bévitése.”

29. oldal:

= A 2.4. cim alatti mondatot

»Nogrdd megye gazdasdgi szerkezetvdltdsdnak, a fenntarthaté gazdasdgi
fejlédés biztositdsdnak érdekében kiemelt célkitiizés olyan lizleti kérnyezet
kialakitdsa, amely a megyét ilyen vdllalkozdsok megerdsitése, letelepitése
céljabdl vonzévd teszi.”

az ,ilyen” hasonlité jelz6 helyett a kbvetkezd révid értelmezé szoggel
»jov6centrikus agazatokban miikédé” pontositani.

14. oldal:

A 14. oldalon kezd6dé (18. oldalon végz6d6) tablazat, hogy adott estben
pontosan és egyszer(ibben lehessen hivatkozni ra (de az altalanos
statisztikai mddszertana szerint is) szamozast kivan, jelesil 1. sz. tabla
kell legyen, révidebb pontosabb cimmel ellatva.

A tadblazatban néhany eliités, kisebb nyelvi hiba is javitast érdemel.
19. oldal:

= Az els6 bekezdés utolsé soranak elsé kifejezése az ,Ujrabefektetései
adjak.” helyett az ,Ujabb befektetései adjak” szévegrészt javasolom.

= A harmadik bekezdés masodik soranak elején az ,,alacsony szint( a
nyelvismeret” szovegrészbe az ,idegen” jelz6 beszurasa indokolt, igy a
pontosabb a szovegrész a kbvetkezd lenne: ,alacsony szintl az idegen
nyelvismeret”.

= A fenti bekezdésben ,alacsony az egylittm(ikodési készség”szovegrész
»alacsony” jelz6je helyett (mar csak a széismétlés elkeriilése miatt is) a
»gyenge” jelz6t ajanlom.

= Ugyancsak a harmadik bekezdésben a zaré6 mondatrész ,gyenge belsé
kohézid szétforgacsolddott kapacitasokkal.”helyett korrektebb lenne ,,a
szétforgacsolddott kapacitasok miatt is gyenge a belsé kohézio.”

= A negyedik bekezdés elején a ,Négrad megyében” helyhatdrozé
felesleges, elhagyhaté. (Mar csak az el6z6 bekezdés ,,Négrad” induld
szava, tehat a széismétlés elkeriilése miatt is.)

20. oldal:
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Az utolsé bekezdés elsé mondatrésze: ,A gazdasdgi aktivitds fokozdsdnak
torekvése...” erGltetett, helyette , A gazdasagi aktivitds fokozasara
iranyuld torekvés...” magyarosabb lenne. Ugyanebben a bekezdésben
négyszer szerepel, a ,vidéki” jelz6, feleslegesen ismétlédik, legalabb
kett6 elhagyhato.

21. oldal:

A prioritds keretében tervezett intézkedések” alatti szovegrészben a
,start-up” és a ,follow-up” angol kifejezések utdn legalabb zardjelben
javasolom leginkdbb pontos magyar jelentésik beirasat. (Ha mar
hidanyoljuk — sajnos joggal — az idegen nyelvtudast...)

22. oldal:

= A, Lebonyolitasban kézremiik6dék” egyik hatékony szereplGje lehet a
VOSZ Nograd Megyei Szervezete, bevondsat — ha eddig nem tortént volna
meg — feltétlendl javasolom.

= Az 1.3. alatt, a masodik sor végén kezd6dé szovegrész: Az
élénkitendd vallalkozdsi és beteleplilési kedv igényeinek kiszolgdldsdra
javasolt a szabad vdllalkozdsi zondk székhelyének mindegyikén gydrtdsi és
szolgdltatdsi inkubdcios kapacitdsok létrehozdsa lehetéleg ugy, hogy
fizikai megvaldsitasdaban az, vagy annak egy része illeszkedjen a térség
adottsdgaihoz, lehetéségeihez.” finoman szélva is pongyola.

Egyszerlbb megfogalmazasa javasolt, példaul igy:

»A vallalkozasi és betelepilési kedv élénkitése érdekében a vallalkozasi
z6nak varosaiban a térség sajatossdgainak megfelel6 gydrtasi és
szolgaltatasi inkubacids kapacitds létrehozdsa javasolt.”

23. oldal:

= A harmadik sor kdzepén kezd6d6 szévegrész: , A fejlesztés dltal olyan
nagyobb befektetdi igények kiszolgdldsdra is képesnek kell lenni a
megyének, amikor 20 hektdrt meghalado teriileten kivannak beruhdzni.”
helyett az aldbbi, pontosabb megfogalmazast javasolom:

A fejlesztés dltal a megyének minden — még a 20 hektart is meghaladd
terliletet igénybe venni kivand — befektet6i igény kiszolgalasara
képesnek kell lenni.”

24. oldal:

= Az 1.7.rész 3. sordban kezd6d6 szovegrész:
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LAz lzleti kbrnyezet fejlesztésével, a fejlesztési igények felkaroldsdval ezen
vdllalatok ujrabefektetései kindljdk a leghatékonyabban elérheté
foglalkoztatds bévitési eredményeket.”

meglehetésen faramuci.

Egyszer(bb lenne az aldbb mondat:

,E vallalatok Uj — a fejlesztési igények felkaroldsara, az lizleti kornyezet
bdvitésére, munkahelyek |étesitésére irdnyuld — befektetései egyben a
foglalkoztatasi szinvonal ndvelésének leghatékonyabb eszkozei lehetnek.”
25. oldal:

= Az 1.8. rész alatt elsé mondat:

LA vdllalkozdsi kedv élénkitéséhez elengedhetetlen feltétel, hogy egy
kiilbnésen tékeszegény térségben legyen lehetdség az életképes lizleti
tervvel rendelkezd kezd6 vdllalkozdsok tamogatdsdra a piacindl
kedvez6bb feltételekkel.”

magyar valtozata az alabbi lehet:

A vallalkozasi kedv élénkitésének egyik elengedhetetlen feltétele —
kiilondsen a t6keszegény térségekben, igy itt Négrad megyében — az
életképes Uzleti tervvel rendelkezd, kezd6 vallalkozasok piacinal
kedvezébb feltételekkel térténé tdmogatasa.”

= a kdvetkez6 mondat induld kifejezésében, jelesll ,A kezdvezményezetti
kérben...” kifejezés helyett helyesebb a , A kedvezményezett korben ”.
= A fenti kezdetl( (eredeti szovegben Iév6) mondatban a ,,spin-off cégek”
kifejezés megérne egy rovid magyar meghatdrozast, akar csak zardjelben
is.. (Pl.: A spin-off cégek alatt leginkdbb az innovacidt, szellemi terméket
hasznosité véllalkozasokat értjik.)

26. oldal:

= utolsé mondatdban

,» a fels6foku vagy annak megfelel6 szintii oktatds mindségének,
hatdkonysdgdank és hozzdférhet6ségének javitdsa az oktatdsban valo
részvétel névelése és a végzettégi szintek emelése érdekében”

elUtések javitanddk, a két sz helyesen: , hatékonysaganak” és
,Vvégzettségi”

27. oldal:

=10. sordban kezd6d6
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,Az innovativitdst és versenyképességet erdsitd célok fokozott figyelmet
fokuszdlnak a hagyomdnyos dgazatokra, ahol kiilénésen fontos a
technoldgiai szinvonal névelése, a piac bévitése a versenyhelyzet javitdsa
dltal.”

mondat igencsak bonyolult, szdmomra nehezen értelmezheté.
Amennyiben egyaltalan jol kapizsgalom, kifejez6bb és érthet6bb lenne
az aldbbiak szerint:

»Az innovativitast és versenyképességet erésité célok fokozott figyelmet
forditanak a hagyomanyos dgazatokra, ahol — a versenyhelyzet élez6dése
miatt is — kilénosen fontos a technoldgiai szinvonal noévelése, a piac
bbvitése.”

29. oldal:

= A 2.4. cim alatti mondatot

,Nograd megye gazdasdgi szerkezetvdltdsdnak, a fenntarthatd gazdasdgi
fejlédés biztositasanak érdekében kiemelt célkitiizés olyan lizleti kérnyezet
kialakitdsa, amely a megyét ilyen vdllalkozdsok megerdsitése, letelepitése
céljabol vonzdva teszi.”

az ,ilyen” hasonlitd jelz6 helyett a kdvetkezd révid értelmez6 szoggel
,jovGcentrikus agazatokban miikodé” pontositani.

33. oldal:

= A 3.1. cim alatt

LAz intézkedés keretében lehetlség nyilik...” mondatrész helyett
nyelvtanilag pontosabb lenne ,Az intézkedés lehetGséget teremt...”

34. oldal:

= A 3.2. alatt az 5. sorban kezd6d6d6 mondatban

,A beavatkozds tdmogatja tovabbd turisztikai programok és
rendezvények megvaldsitdsat, valamint a turisztikai vonzerék
megkoézelithetdségét, bemutatdsdt segitd infrastruktura fejlesztését.”
szerepl6 ,tovabbd” sz6 felesleges, torlendd, helyette egy ,a” hatarozott
néveld beszurasa viszont indokolt.

39. oldal:

= Az oldal kdzepén, , A prioritds indokldsa” alcim alatti bekezdés utolsé
soraban az ,az tudas” helyet ,a tudas” kell. (mikézben a mondat mag is
pontositast érdemelne...)
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= A szOvegkezelés egyik hidnyossagat mar-mar tiintet6en reprezentalja a
teljes textusban tapasztalhatd, ezen oldal masodik felében (A prioritas
indokoldsa c. alatt) kvazi kulmindld szdismétlés. A mindossze 16-18
sornyi — nem mellesleg szakmailag megalapozott, relevans! — szévegben
9-szer fordul el6 a ,megye” és 2-szer a ,Négrad” szd, holott az olvasé jél
tudja, a dolgozat cimének elsé két szava ,Nograd megye...”. A jo stilus
érdekében legaldbb 5-6 ,megye” sz6 (a mondat értelmességére persze
Ggyelve) konnyen kiiktathato!

44. oldal:

= 4.4.”Fiatal értelmiség helyben tartdsdra irdnyuld megyei programok
tdmogatdsa” cim megérdemelne egy hatarozott nével6t, azaz, hogy a cim
igy kezd6djék: ,A fiatal értelmiség....”

45. oldal:

=4.5. ,Alternativ foglalkoztatds bévité programok tdmogatdsa” cimben a
Lfoglalkoztatds” sz6 targyas ragozasu alakjanak hasznalata helyesebb
lenne, igy a korrekt cim igy festene: , Alternativ foglalkoztatast bévité
programok tdmogatasa”

Ugyanezen cim alatti széveg aldbbi utolsé mondata:

,Az intézkedés innovativ kezdeményezések befogad.” —

valami oknal fogva értelmetlen — kiegészitésre, pontositasra var.

= Még ugyanezen oldal utolsé sordban a ,humaneréforrds” 6sszetett sz6
»a” betlje ékezetet érdemel.

47. oldal:

= A 4.8. alatti cim utolsé bekezdésének els6 mondataban felt(ing és banté
az ,iskolai lemorzsolédds” — Gnmagaban sem éppen épliletes — kifejezés
megduplazasa, az egyik ,iskolai lemorzsolédas”-t le kellene ,,morzsolni”,
de legaldbb kivaltani, helyettesiteni!

= Ugyanezen bekezdés masodik és egyben utolsé mondata, idézem
A korai iskolaelhagydk szamdnak cs6kkentése kulcsfontossdgu intézkedés
a helyi stratégidban kitiizétt cél.”
sem igazan pontos, inkabb értelmetlen, javasolom korrigalni!
52. oldal:
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= A, Lebonyolitasban kézrem(ikodé szereplék”

kozott eddig jobbara , Telepiilési 6nkormdnyzatok” megnevezés
szerepelt. Semmi nem indokolja az eltér6 szovegezést: ,varosok és
telepiilések 6nkormanyzatai” (ami tartalmaban adekvat az el6z6vel).
53. oldal:
= Az 5.2. cim alatt a harmadik sorban , A foglalkoztatdsi gondok
enyhitésének egyetlen hatékony eszkéze az iparfejlesztés lehet”szovegrész
madositasat mar elsé megjelenésénél 12. oldalon javasoltam, most itt is
megteszem. Az ,egyetlen” jelz6 helyett a ,leginkdbb” kifejezést tartom
pontosabbnak.

55. oldal:
= ,5.4. Helyi kezdeményezések a raszorulék fizikai és életviteli
rehabilitaciojara a kozosségfejlesztés eszkdzrendszerével.

Mar maga ez a cim is pontositasra szorul. Néhany sorral alabb:

,Az alacsony iskolazottsagu és alacsony jovedelm csalddok az
alacsony szinvonalu tarsadalmi helyzetbdl valé kitorése nehézséget
jelent.”

Ez a mondat Ujabb példaja a széismétlésnek (haromszor fordul el
egy mondaton belll az ,alacsony” jelz8), a kissé figyelmetlen
fogalmazasnak. (,iskoldzottsdgu” sz helyett helyesebb lenne az , iskolai
végzettségll” kifejezés
Tobb oldalt érint6 észrevétel:
= Az egy-egy Osszetett mondaton belil gyakran hasznalt ,,..mind...”,
»-..mind...” szavak helyenként indokolatlanok, esetenként elhagyhatok,
példaul az ,és” kotdszoval értelemszerien kivalthatok.

Tobb oldalt érintd észrevétel:

= A szovegtestben gyakran hasznalt ,,mely”, és tobbes szdmu alakja a
,melyek” szavak helyett a legtébb estben nyelvtanilag helyesebb lenne az
»amely”, ,amelyek” szavak hasznalata.

Tobb oldalt érinté észrevétel:

= A szOvegkezelés egyik hidanyossagat mar-mar tintetGen reprezentalja a
teljes textusban tapasztalhatd ,megye” és ,Nograd” szo feltlinGen
gyakori ismétl6dése, még egy-egy bekezdésen belil is. Akkor, amikor az
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olvasd jol tudja, a Program Nograd megyérdl ,,sz6l”, a dokumentum
cimének elsé két szava ,Nograd megye...”. A jo stilus érdekében
,megye” szavak gyakori ismétlésének kiiktatdsa 6nmagdaban is hatdsos.

31.23.7. oldal:
= Az oldal kozepén |évé alabbi mondatban:
,Az MTT-ben elsésorban szakmai szervezetek és stakeholderek képviseldi
kapnak helyet.”
a stakeholder(ek) idegen (angol) kifejezést érdemes lenne ,kivaltani”.
llyenforman a ,,magyaritott” mondat egyike lehetne példaul az alabbi:
,Az MTT-ben elsGsorban szakmai szervezetek és mas érdekelt, érintett —
elsGsorban érdekvédelmi és érdekképviseleti — szervezetek képviselGi
kaphatnak helyet.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Szakmai kifejezés, széhasznalat. Nem indokolt a magyarositas hasznalata.

31.24. 13. oldal:
= a kartogram alatti bekezdésben a , Helyi Vidékfejlesztési Stratégiai”
szOvegrész ,végig” kisbetlivel irandé.

Nogradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
A HVS kezd6beti nagybet(ivel iranddk.

31.25. 32. oldal:
4. alatt a harmadik nyilmutatoé utan
,0 KKV-kban az energiahatékonysdg és a megujuld energiahaszndlatdnak
elGsegitése”
mondatban az ,energiahasznalatanak” 06sszetett sz6 ragozott alakja
helyett elegendd a ragnélkili ,energiahasznalat” kifejezés.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
EU rendeletet idézlink.

31.26. 36. oldal:
= Az oldal els6 soraban
,megyei 6nkormdnyzat” kifejezés helyett elég az ,,Onkormanyzat”, ahogy
a korabbiakban is igy szerepelt (réviditve) a Nograd Megyei
Onkormanyzat. Itt sem indokolja semmi az eltérést.
= Az ,Indikdtorok” alatt a mdsodik , a foglalkoztatds névekedése a
tdmogatott szervezeteknél” nem egzakt indikator. Helyes jelz6szam lehet:
»a foglalkoztatottak szamanak novekedése a tdmogatott szervezeteknél”.
= A, Lebonyolitdsban k6zremiik6dék” kiemelés alatt szerepel az,,MVH"
betliszé.. Ami talan ,MNVH” kellene legyen, legaldbbis , A programban
hasznalt roviditések:” kozott (a 2. oldalon) igy szerepel a Magyar Nemzeti
Vidéki Halozat.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Kdszonjik az észrevételeket. A programban haszndlt roviditések kozott az
MNVH és az MVH is szerepel.
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=3.5. cim alatt

LAz intézkedés keretében megvalosulo fejlesztések hatdsdra...”
mondatrész helyett egyszer(ibb lenne (masutt, tobb helyen is)

,Az intézkedés eredményeként varhatdan...” szovegli mondatkezdés.

31.27.

46. oldal:
=A4.7. cimalatt

egy kétségteleniil szép Seneca-idézet 4ll, id6seket szeretd, irodalmat
kedvel6 létemre is elhagyndm, nem ebbe a szakszovegbe valé.
=S, ha mar e bekezdés végén kiilénb6z6 ,innovativ” (televizids és vided)
programokat is idézilink, tegylik azt pontosan! (Vagy: szerintem inkdbb a
,hevesitést” hagyjuk el!)

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Az idézetet elhagyjuk. A felsorolt innovativ programcimek az id6sek és
fiatalok kozott mas megyékben jél mikods generacids hidprojektek.

31.28.

54. oldal:

= 5.3.,,A helyi tarsadalom aktivizalasa, a helyi identitds ndvelése”

cim alatti szovegben vitathatd narrativak (megdllapitdsok, magyarazatok)
olvashaték. Példaul igaz-e az, hogy , Aktiv, kreativ egyiittm(ik6dé
tdrsadalom nélkiil nem lehet a helyi identitdst megtartani, névelni.” Vagy
éppen a forditott allitas a helytalld, vagyis , Egészséges identitas nélkil
nincs aktiv, kreativ egylttm(ikodé helyi tarsadalom.” Nekem ez utébbi a
megélt éiményem, négy évtizedes ndgradi tapasztalatom. Azt pedig
semmiképpen ne altalanositsuk, és f6leg ne tegylk kdzzé (mert igy nem is
igaz), hogy ,A megye tdrsadalmdra jellemzé a depresszid, a negativ
gondolkodds.” Rosszabb estben is ,,csak” egyes rétegek és csoportok
(tartés munkanélkiliek, egyediilalld, idGs és beteg emberek stb.) tagjai
tobbségében uralkodhat el a depresszid, mint negativ életérzés.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Nem értlink vele egyet.

31.29.

63. oldal:
= Az utolsoé bekezdésben foglalt aldabbi szoveg:

»A NORDA, mint kozrem(ikddd szervezet négy fével mikods
salgdtarjani irodajaban célszer( szervezetfejlesztést végrehajtani a KSZ
kapacitdasok megyék kozotti egyenletesebb megoszlasa végett.”

Szerintem éppen nem a ,,KSZ kapacitdsok megyék kozotti
egyenletesebb megoszlasa végett” célszerl szervezetfejlesztést
végrehajtani a NORDA salgdtarjani iroddjaban, hanem ellenkezéleg
feladataranyosan sziikséges differencialni, s ezen az alapon lesz sziiksége

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.
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salgdtarjani iroda szakember [étszamat névelni.

31.30. Tobb oldalt érint6 észrevétel:
= A, LEADER Helyi Akcidcsoportok” kifejezésben a , helyi” és az
»akciécsoport” szavak mindenitt kis kezdébetlvel iranddk. Ahogy a
,TDM Szervezetek” kifejezésben a ,szervezetek” szé is —nagyon
helyesen — kis betlivel kezd6dik.

Nogradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
A Leader Helyi Akciécsoport (HACS) szavak mindegyike nagybet(vel
irandok.

31.31. Tébb oldalt érinté észrevétel:

= Global grant, spin-off, spin-up, in-house stb idegen (angol) szakmai
kifejezések jelentése és tartalma, gyakorlati alkalmazasa még nagy tudasu
elméleti és gyakorlati szakemberek korében sem egységes, esetenként
vitatott. (Lasd: szakirodalmi cikkek, tanulmanyok!). Célszer( és indokolt is
lenne e kifejezések legjobb magyar megfelel6jét, és a szerkeszt6k
értelmezése szerinti tartalmat legalabb egy zardjelbe tett mondatban

megadni.

Ugyanezt az ,értelmezd gesztust” meg lehetne/kellene tenni a
kevésbé ismert, de a dokumentum szovegében gyakrabban el6forduld
idegen (jobbdra latin eredet(i) szavakkal 6sszefliggésben is, mint példaul
ex ante, inkluziv, indikativ, indikator. (Azt is csak jéindulattal
tételezhetjik fel, hogy minden megyénkben él6, m(ikodé vallalkozé, akik
szeretne j6 palyazatot késziteni, benyujtani és ennek érdekében
beleolvas NMTP-jaba, pontosan tisztaban van egyaltalan a prioritas vagy
akar a monitoring kifejezésekkel.)

Noégradi Megyei Onkormanyzati Hivatal:
A szakirodalom igy haszndlja a szavakat, nem indokolt a magyar megfeleld
hasznalata. Tovabba, mivel egy egy szakmai kiadvanyrdél (térvény altal
meghatarozott fejlesztési dokumentumrél van szd), nem indokolt az
"érthet6bbé tétel". A dokumentumnak nem feladata a szakmai kifejezések
magyarazata.

32. |Ott Gabor

mérnok alezredes — HM Hatdsagi Hivatal Honvédelmi Hatdsagi Igazgatdsag kiemelt referens f6tiszt

32.1. A Négrad Megyei Teriiletfejlesztési Programban megfogalmazott
célkitiizéseket, teriiletfejlesztési prioritasokat, operativ programokat a
HM tarca részérdl tamogathatdnak itélem azzal, hogy a megye teriiletén
|évé6 katonai létesitmények, honvédelmi rendeltetésli terliletek
mikodtetését, izemeltetését, fejlesztésének lehetbségeit a tervek

megvaldsitdsa sordn is biztositani kell.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Nincs még terve, nyomvonal igazithatd gy hogy ne érintsen HM teriiletet
Varjuk a projektjavaslataikat!
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32.2. A honvédelmi teriletekkel érintett telepiilésekrél a Nograd megye
terilletfejlesztési koncepcidjanak helyzetfeltard és javaslattevd
munkarészéhez 2380-1/2013/hhi szdmon adott alldsfoglalasomban adtam
tdjékoztatast.

Noégradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
Nincs még terve, nyomvonal igazithato ugy hogy ne érintsen HM teriletet.

32.3. Ateriletfejlesztési program 5.5. fejezetben megfogalmazott megyei
kozat- és mellékdt haldzat bévitése kapcsan szeretném felhivni a
figyelmet, hogy a megye rendezési tervében, illetve az OTrT kdzlekedési
fejezetében is Uj f6uti kapcsolatként tervezett Rétsag - Szarvasgede -
Jobbagyi - Szurdokplispoki - Gyongyos osszekotd fout Jobbagyi
telepiilést érint6 szakasza kiemelt fontossagu honvédelmi teriiletet

keresztez.

Nogradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
Nincs még terve, nyomvonal igazithatd ugy, hogy ne érintsen HM teriiletet.

32.4. Allaspontom szerint, a katonai szervezet feladat végrehajtasanak
zavartalan biztositasa a Jobbagyi 013/4, 0180/1, 0182, 0184, 0185, 0186,
0188, 0191, 084/10, 084/12 hrsz-u ingatlanokon alapvetd honvédelmi
érdek, ezért az OTrT-ben meghatarozott kiemelt fontossagu honvédelmi

teriileten tervezett kézlekedési fejlesztések nem valésithaték meg.

Noégradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
Nincs még terve, nyomvonal igazithatd ugy, hogy ne érintsen HM teriiletet.

32.5. Hasonld a helyzet az orszagos kerékparut térzshalézat Négrad megyét
érint6 elemei kozott szerepl6 "Paldcok foldje kerékparat"

nyomvonalaval.

Nogradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
Nincs még terve, nyomvonal igazithato ugy, hogy ne érintsen HM teriiletet.

32.6. Jobbagyi telepiilésrendezési tervének fellilvizsgalata kapcsan egyeztetés
kezd6dott a telepilési onkormanyzat és a HM tarca kozott a probléma
telepiilésszintl feloldasara, tekintettel arra, hogy egyediili megoldast a
kiemelt fontossagi honvédelmi teriiletet elkeriil6 nyomvonalvaltozat

attervezése jelent.

Noégradi Megyei Onkormanyzati Hivatal:
Nincs még terve, nyomvonal igazithato ugy, hogy ne érintsen HM teriiletet.

32.7. Tekintettel arra, hogy a kézlekedésfejlesztési elképzelések hatranyosan

érintik a HM vagyonkezelésében lévé ingatlanokat kérem, hogy a
Teriiletfejlesztési Program tovabbi kidolgozasa soran a fentiekre kiemelt

figyelmet forditani sziveskedjenek."

Nogradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
Nincs még terve, nyomvonal igazithatd ugy, hogy ne érintsen HM teriiletet.

33. |Dr. Engelberth Istvan

fGiskolai docens — BGF PSZK (a salgotarjani f6iskola egykori oktatéja)

33.1. Allami szerepvallalas, forrasatcsoportositas nélkiil elképzelhetetlen a ‘

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
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négradi hatar menti térségek felzarkoztatdsa. (infrastruktura fejlesztése,
befektetések tamogatasa). Ugyanakkor a helyi tényez6knek gyakran
nincsenek hosszu tavu, fenntarthato, kiforrott elképzeléseik a
fejlesztésekrdl. A projektek gyakran nem épiilnek egymasra, hatdsaik
esetenként a meglévé kapacitdsok életképességét rontjak. Gyakran sok
otlet megjelenik, és ehhez varjak az éppen odailleszthet6 palyazati
lehetdséget. Amelyikhez el6bb taldlnak ,forrast” az az elképzelés
valdsul meg. Meg kell jegyezni, hogy maga a ,kdzpont” sem segit ebben.
Szamtalan palyazati lehet&ségeket kinal, gyakran otletelésre kényszeritve
ezzel a térségeket, akiknek vezetGi (helyi elit) gyakran érdekeltek a
viszonylag gyors és latvanyos, azonban a gazdasagi elGrelépést kevéssé
szolgdlé, megkérddjelezhetd — gazdasagi és tarsadalmi és sokszor
kornyezeti szempontokbdl is — fenntarthatésagu ,megoldasokban”. A
helyi fejlesztések sokszor nincsenek 6sszhangban a nagyobb teriileti
egységek, k6zosségek (pl. megye) érdekeivel. Megitélésem szerint a
kedvezé6tlen helyzetben lévg, vidéki - gyakran hatar menti térségek -
fejlesztése minden eddiginél hatarozottabb kormanyzati politikat is
igényel a jovSben.

Egyetértiink.

33.2.

A dokumentum — megitélésem szerint — szdmos problémara tulsdagosan
sablonosan, altaldnossagban kinal és tervez megoldast.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Nem értlink egyet. A program még nem tartalmazza a projektszintd
beavatkozdsokat, csak azok kereteit adja meg. Kés6bb ki fog egésziilni
projektlistakkal.

33.3.

1) Roma lakossag helyzete: A teriletfejlesztési program tébb helyen
megfogalmazza az ismert problémdkat a roma kézosséggel
Osszefiliggésben, ugyanakkor konkrét illetve a szécsényi térségre
vonatkozé terveket, programokat nem jelol meg. A roma lakossag
eredményei tulmutatnak a 2014-2020 kozotti fejlesztési cikluson. A
koz6sség érdekében a roma gyermekek szamara, kisebb
osztalylétszamokra, egész napos iskolara, tobb pedagdgusra és
pedagdgiai szakemberre, programokra van sziikség.

Noégradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
A Program ezen részének nem feladata egyes intészkedések részletes
kifejtése. A projektcsomagok a tervezés késGbbi fazisaban késziilnek el.

33.4.

2) Az er6forras-kiaramlas megakadalyozasa: A térség — ahogy mas
periféridlis hazai terllet — egyik problémaja, az er6forrasok folyamatos

Nogradi Megyei Onkorményzati Hivatal:
A Program ezen részének nem feladata egyes intészkedések részletes
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kidramlasa a fejlettebb, gazdagabb teriiletek felé. Egyrészt a pénziigyi-
anyagi forrasoké, masrészt a humanerdéforrasé (elvandorlas). A
teriiletfejlesztési programban ezek megfogalmazasa megtortént.
Ugyanakkor a konkrét tervek, intézkedések megfogalmazasa hianyos, itt
is jobbdra altalanossagok jelennek meg. A fiatal szakképzett munkaeré
megtartdsdra — palyazatok, 6szténdijak, letelepedési tamogatasok —
lenne sziikség, a megye gazdasagi-tarsadalmi fejlédése érdekében.
(Példaul: a hatranyos helyzeti térségekben dolgozd tanarok, egyéb
szakemberek kiemelt bérezésére.)

kifejtése. A projektcsomagok a tervezés késGbbi fazisaban készilnek el.

33.5.

"A helyi foglalkoztatas bévitése, a helyben képz6dott jovedelmek
térségben tartdsa miatt sziikség lenne olyan konkrét megyei - és
lebontva kistérségi - tervekre, amely a helyi termékek piacat, termelését
segitené, 6szténozné és szervezné. "

"ElsGsorban a helyi élelmiszertermelés teriiletén lehetne eredményeket
elérni, illetve 0sztonozni az alacsony képzettséggel rendelkez6 helyi
lakossag munkahoz jutasat. Erre lehetne felflizni példaul a helyi termékek
piacra jutasahoz sziikséges infrastrukturafejlesztéseket (varosi piacok,
uthaldzat, hiit6hazak, helyi feldolgozé-lizemek stb.)"

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Készilnek a kistérségi tervek a kovetkez6 tervezési fazisban.

33.6.

3. Oktatas, képzés, tudatformalas: A fenntarthatd és egészséges helyi
tdrsadalom és gazdasag érdekében is nagy hangsulyt kell teremteni az
oktatdsra, képzésre és ezzel egyiitt a mentalitas- és tudatformalasra is -
az élethossziglan tanulas jegyében.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink.

33.7.

»-..nagy hangsulyt kell fektetni az idegen nyelv — els6sorban az angol -,
az informatika oktatasara gyermekkortdl egészen a felnéttkorig."

Ezt pénzigyi-anyagi 6sztonzékkel (pl., nyelvvizsga dijak téritése), ingyenes
tanfolyamokkal kell tAmogatni.

A tevékenységbe sziikséges bevonni a helyi médiat: példaul: helyi radio,
helyi televizidk, ujsagok, internete feliiletek.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ezek mar projektszintl beavatkozasok.

33.8.

A tervezet nem akarja tudomasul venni, hogy a teriilet lakossagszama
tartdsan csokken. Ez a tendencia kézéptavon mindenképpen tartds lesz, a
kovetkez6 hétéves fejlesztési ciklust mindenképpen jellemezni fogja. A
terlletfejlesztési program, tobbszor utal arra, hogy a népességmegtarto-
képességét a megyének a vonzd élettér kialakitasaval (is) igyekszik

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértlink. Ezek a célok remélhet6leg meg fognak jelenni a késziilé
integralt telepuilésfejlesztési stratégiakban.
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novelni. Nem elhanyagolva ennek fontossagat, célszer( atgondolni—a
kordbbi évek fejlesztései révén — ezek hasznossagat. Ezzel 6sszefliggésben
nem az extenziv fejlesztések tamogatdsa a célszer(i (Ujak épitése), sokkal
inkabb a meglévé targyi infrastruktura feldjitasa, racionalizalasa. Ezt
indokolja a megyei, és térségi ingatlanpiac 2014-re kialakult rendkivdl
rossz helyzete. (Hatalmas kindlat, minimalis kereslet.) A teleplilések
esetében példaul a belsd teriiletek fejlesztése lehet a célszerii a
periférialis teriiletekkel szemben (kozintézmények, iskolak, tizletek stb.),
hogy ezaltal is egy pezsgébb, komfortosabb, élhet6bb belsé maggal
rendelkezzenek a kdzségek és a varosok egyarant.

33.9.

5. A Balassagyarmat-Szécsény-Ipolytarndc vasutvonal

A vasuthaldzat allapota ,tragikus”.

A megyei fejlesztési program megfogalmazza a 81-es szamu, a
Somoskdujfalu-Salgétarjan-Hatvan vasutvonal felujitasat, villamositasat.
Ugyanakkor a dokumentum nem tesz emlitést a Balassagyarmat-
Szécsény-Ipolytarndc vasutvonal sorsardl. Ez mar csak azért is ,,érdekes”,
mert az elmult években a vasut-racionalizalas keretében, tobbszor
felmerilt a vonal megsziintetésének a terve. Redlis lehet a veszélye
annak, hogy a jévében a vasitvonalon megsziinteti a MAV a kozlekedést.
Ezzel kilenc Ipoly-melléki — kdztiik 3 kistérségi — teleplilés sorsa valna még
nehezebbé, pontosan abban a térségben, ahol a fejlédés elengedhetetlen
eszkoze az infrastrukturafejlesztés, a teriilet bekapcsolasa az orszag
vérkeringésébe.

A kistérségi kozpontban, Szécsényben 1évé ipari teriilet helyszinének
megvalasztasat a kilencvenes években éppen a vasut kdzelsége adta, s6t
az ott mlikodé gyertyalizem megtelepedésének is egyik indoka az volt,
hogy a széllitasba be tudjak vonni a vasutat. (Sajnos ez nem valdsult meg,
a termékeket szallité kamionok a varoson haladnak at évek 6ta). A vasut
esetleges fejlesztése — amely millidardos beruhazasokat jelentene —
felgyorsithatna az orszagos féutvonalak elérését, illetve segitheti a
jovoben uj vallalkozasok megjelenését is a térségben. Ugyanakkor a
kialakult helyzetet a kistérség masféleképpen is felhasznalhatna. A megye
illetve a térség tarsadalmi-politikai erdi egy esetleges
,vasutmegsziintetésért cserébe” — amit a forgalmi adatok talan

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértlink. Sajnos igazodnunk kell a Nemzeti Kézlekedési Stratégiahoz,
amely a megyénk szamara rendkivil kedvezétlen.
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indokolnak - a kézponti kormanyzattol kikovetelhetné a kozuti
infrastruktura fejlesztését — hogy legalabb az egyik miikodjon megfeleld
szinvonalon!

33.10. Az egymas elleni, gyakran 6no6s érdekeket szolgalé fejlesztések

megszlintetése, az egymas — szomszéd teleplilés, szomszéd térség —
érdekeit figyelembe nem vevé beruhazasok korlatozdsdra van sziikség.
Ehhez szorosan illeszkednie kellene egy a fejlesztések valédi
fenntarthatdsagat, hasznossagat elemzé, felméré rendszernek megyei
szinten koordinalva. Hianyzik az a szemlélet: , ha a szomszédos
térségeknek, nagyvarosoknak j6l megy akkor, nekiink is jobban fog
menni”. Véleményem szerint talan ez a szemléletvaltoztatas/valtozas, ami
a legnehezebb feladat!

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértlink, de bizunk benne, hogy sikerul elSre l1épni.

34.

dr. Simon Attila Istvan
Vidékfejlesztési Minisztérium

Szikrané dr. Igricz Orsolya

koordinacids jogszabaly-elGkészit6 — Vidékfejlesztési Minisztérium Jogi F6osztaly Jogi Koordinacios Osztaly

34.1.

»A programban a természet és a taj védelme a ,,meglévs természeti
potenciadlok kihasznaldasa” megfogalmazassal jelenik meg az atfogd célok
kozott. Véleményem szerint ez a sz6haszndlat nem a fenntarthato
hasznalat elGsegitését, szorgalmazasat sugallja, hanem ezek kiaknazasat
sejteti, ami a tulhasznalat miatt aggdlyos. Bar a dokumentumban

Yo

kés6bb megjelenik a ,,fenntarthaté médon” térténd , kihasznalas”, a
bélcs és takarékos haszndlat egyértelmiivé tétele miatt javasolom a
»kihasznalds” helyett a , hasznositas” kifejezés hasznalatat és

szemléletének tovabbvitelét.”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

34.2.

"... a specifikus célrendszer ismertetésénél a természeti és kulturalis
Orokség védelme a ,,marasztalé élettér” célrendszer elemeként jelenik
meg, de lényegi tartalom, célzott intézkedés nem f(iz6dik hozza."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A természeti és kulturdlis 6rokség védelme a 3. és az 5. prioritasban is
megjelenik.

34.3.

"A megye természeti kincseirdl, a védett természeti teriletek, védett
fajok megdvasarodl, a bioldgiai sokféleség megGrzésérél nem esik szo. A
kornyezetvédelem a hulladékgazdalkodas, a levegébtisztasag-védelem, a

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A 3.6. intézkedésben szerepel a megye természeti kincseinek, védett
teriileteinek és fajainak megdvasa, a bioldgiai sokféleség megérzése.




Vélemény

Allasfoglalas

szén-dioxid kibocsatas csokkentése, illetve az egészséges élettér
biztositasa formajaban megjelenik, de ezek is csupan, mint a ,,komfortos
emberi kdrnyezet” kialakitasanak eszkozei."

34.4.

"A természet és a taj védelme nem integralddik kell6en a
programtervezet minden egyes prioritasi célteriiletébe. Javasolom a
megye fejlesztési programjaba horizontalisan minden agazatot érint6en
integralni, illetve még hangsulyosabba tenni a kovetkez6 taj- és
természetvédelmi célokat."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A horizontalis célok kozott nem tartjuk indokoltnak kiemelni. A médositott
valtozatban a fenntarthatd fejl6dés, mint horizontalis cél mar megjelenik,
ami a javaslatot is magaban foglalja.

34.5.

"Fontosnak tartom tovabba, hogy a palyazatok dsszeallitasanal
prioritasként jelenjenek meg, illetve az elbirdlasnal ezek a szempontok
feltételként vagy el6nyként épiiljenek be:

- kedvezd tdji adottsagok megébrzése, a tdj szerkezete és karaktere
kedvezétlen iranyu véltozasanak lassitasa/megallitasa,

- tdji orokség (egyedi tajértékek és a kedvez6 tajkarakter-elemek)
megGrzése,

- tdji identitds, tajhoz valé kot6dés novelése,

- természetes és természetkozeli él6helyek meglrzése (a nem védett
természeti terileteken is),

- mikoddéképes dkoldgiai rendszerek, zold infrastrukturak
fennmaradasanak és fejlesztésének biztositasa,

- 6koszisztéma szolgdltatasok eldsegitése, megbrzése,

- a kedvezd tajkaraktert 6rz6 termelés, kereskedelem és egyéb
szolgaltatasok erGsitése,

- tdjidegen invazids fajok terjedésének visszaszoritasa,

- fejlesztések soran az 6koldgiai viszonyoknak megfeleld, honos fajok
alkalmazasa,

- kozvilagitas kiépitése és/vagy korszer(sitése: energiatakarékos
megoldasokon tulmendgen fényszennyezés-mentes technika alkalmazasa,
ezdltal a fényszennyezés csokkentése,

- zoldfelliletek 6koldgiai és hasznalati értékének novelése, zoldteriletek
novelése és mindségének javitasa,

- z0ldmezGs beruhazasok helyett a barnamezds beruhazasokra 6sztonzés,
- épitmények és létesitmények tajba illesztése. "

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértlink. ElGre lathatéan azonban nem a megyék fognak palyazatokat
kiirni.




Vélemény

Allasfoglalas

34.6. "Az eurdpai kdozosségi jelentGségli természetvédelmi rendeltetésd
teriletekrdl sz616 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. §-a és az
értelmezésére kiadott Bizottsagi Utmutatd szerint a Natura 2000
hatdsbecslés tekintetében a terveket a lehet6 legtagabban kell
értelmezni. Ezért felhivom a figyelmet arra, hogy mar a teriiletfejlesztési
program kidolgozasa sordn is, annak részletezettsége mértékében
figyelemmel kell lenni a Natura 2000 teriiletekre gyakorolt hatasra."

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
K6szonjik észrevételét.

34.7. "A program nem tér ki a korlatozottan rendelkezésre allé
termé6foldvagyon védelmére. Elvarhaté lenne, hogy abban a terméfold
takarékos felhasznalasahoz f(iz6d6 k6z6sségi, nemzetgazdasagi érdekek
megjelenjenek és érvényesiilésiik érdekében a termé6foldek tulzott
mértékai, illetSleg id6 el6tti igénybevételére iranyulé indokolatlan
kezdeményezések megakadalyozasa megfelel6en hangsulyozasra
keriiljén. "

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ez szakpolitikai, és nem terileti beavatkozast igényel.

34.8. , A Nemzeti Vidékstratégia 2012-2020 egyik stratégiai terilete a fold- és
birtokpolitika, amely kimondja, hogy a féldkészlet szigorubb védelmével
hatékonyabban kell korlatozni a z6ldmez6s beruhazasokat, tdmogatva a
felhagyott iparteriiletek ipari, laké- és kozosségi funkciokra torténd
ujrahasznositasat (barnamezds politika fejlesztése). Szakteriileti
célkit(izés tovabba a talajok és a terméfold mennyiségi és mindségi
védelme.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Igyeksziink a projektek kés6bbi tervezése soran érvényesiteni.

34.9. "A dokumentum ,,1.4. Uj z6ldmezds iparteriiletek fejlesztése” cimi
fejezetben megjelolt fejlesztési célok megvaldsitasara nem kizarélag a
z6ldmezds beruhazasok szolgalhatnak helysziniil, hanem a barnazénak
is."

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Egyetértiink, megtortént a modositas.

34.10."nem lehetséges valamennyi jovGbeni fejlesztést a meglévd
barnamez6kdn megvaldsitani, azonban sziikségesnek tartom kiilondsen
az atlagosnal jobb minéségl term6féldek védelmének, azok takarékos
felhasznalasanak a tervezetben térténé megjelenitését."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A terilethasznalati elvek a teriletfejlesztési koncepciéban keriltek
rogzitésre.

34.11. "Az ,,5. Vonzo helyi élettér kialakitasa a vallalkozasok és a lakossag
szamara” cim(i fejezet esetében ,, A prioritas indokolasa” cimii alfejezet
tartalmaz hulladékgazdalkodasi fejlesztéseket, mig ,, A prioritas
keretében tervezett intézkedések” cimii alfejezetben nem szerepelnek

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.




Vélemény

Allasfoglalas

ilyen tartalmu fejlesztések. A hulladékgazddalkodassal kapcsolatos
fejlesztések esetében felhivom a figyelmet a jelenleg hatélyos, hulladékrdl
520616 2012. évi CLXXXV. térvényben (a tovabbiakban: Ht.), valamint a
2014-2020 kozotti idoszakra szolé Orszagos Hulladékgazdalkodasi
Tervben foglaltakkal 6sszhangban térténé fogalomhasznalatra. Ennek
megfelel6en javasolom a szelektiv hulladékgytijtés helyett az
elkiilonitett hulladékgydijtés (Ht. 2. § (1) bekezdés 5. és 6. pontjanak
megfelel6en) fogalmanak hasznalatat."

34.12.

"A 49. oldalon szerepel, hogy , folytatddnia kell a szelektiv hulladékgy(ijt6é
szigetek létesitésének, a szelektiv hulladékhasznositasnak”. A ,,szelektiv
hulladékhasznositas” helyett javasolom az , elkiilonitetten gy(jtott
hulladék hasznositasa” megfogalmazas hasznalatat. Tovabba felhivom a
figyelmet arra, hogy a gy(ijt6szigetek kiépitése helyett a hazhoz mené
elkiilonitett gydijtés kialakitasa preferalt."”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

34.13.

"A turisztikai elemekkel (prioritas, intézkedés) kapcsolatban a
kovetkezd észrevételeket teszem:

- A természeti értékekben gazdag — védett — teriiletek gyakran éppen
»,elmaradott” vagy ,hatranyos helyzet(i” térségekkel esnek egybe, hiszen
éppen a gazdasagi hasznositas szempontjabdl hatranyos helyzet
kovetkeztében 6rz6dtek meg a természeti értékek

hianyolom az 6koturizmus megjelenitését az intézkedésekbdl valamint,
a természeti értékek megd6rzésének hangsulyozasat a programban.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Véleménylink szerint megjelenik. A tervezés tovabbi fazisaban a téma
mélyebb alatdmasztast kap.

34.14.

9. oldal, ,,1. A célrendszer bemutatasa: a jovGkép és az atfogé célok”
cimii fejezet masodik bekezdése:

,Nograd megye fejlesztésének atfogo célja, hogy a gazdasag élénkitése, a
meglévd természeti potencidlok kihasznalasa fenntarthaté hasznalata és a
helyi tarsadalom aktivizalasa altal 2030-ra megalljon a leszakadas
folyamata Magyarorszdg mas térségeihez viszonyitva, és el6térbe
keriljenek olyan uj fejl6dési lehet&ségek, amelyek hosszu tavon a megyét
vonzo térséggé teszik mind a lakossag, mind a vallalkozasok szamara.”

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A dokumentum elején idéztiik a javaslattevé dokumentum gondolatait,
melyeknek szovegezése mar elfogadott.

34.15.

9. oldal, a felsorolas elsé szakaszanak utolsé mondata:
»Novekedjen a vidék foglalkoztatasi képessége, tdmaszkodjunk jobban
helyi er6forrasainkra, azokat hasznaljuk ki hatékony és fenntarthato

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ld. fent.




Vélemény

Allasfoglalas

madon; védjik meg természeti és épitett erGforrasainkat kincseinket,
egyedi, paléc hagyomanyainkat, taji, torténeti, kulturalis, épitészeti
értékeinket, orokséglinket.”

34.16. 9. oldal, a felsorolas harmadik szakasza:
Javasolom a tdji identitds, a tajhoz valé két6dés novelésének
megjelenitését a targyi bekezdésben.

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Ld. fent.

34.17. 10. oldal, 1. sz. abra:
Javasolom a horizontalis célok felsorolasanal a taji 6rokség és a természeti
értékek védelmének megjelenitését.

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Nem tartjuk indokoltnak kiilon megjeleniteni. A mddositds soran a
fenntarthato fejl6dés, mint horizontalis cél bekeriilt.

34.18. 29. oldal, ,,3. Helyi kulturalis és természeti értékekre épiil6 gazdasag- és
turizmusfejlesztés” cimii fejezet:
,Cél a helyi érdek( gazdasagfejlesztés elémozditasa, a vidéki mikro-és
kisvallalkozasok foglalkoztatds 6sztonzése, a vidék foglalkoztatasi
képességének novelése, a természeti és épitett kincseink és eréforrdsaink,
és épitett orokséglink, egyedi, paldc hagyomanyaink, torténeti, kulturalis
értékeink hatékony és fenntarthaté médon térténé haszndlata.”

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
Elfogadott vélemény.

34.19. "Hianyolom, hogy sem a teriileti hatasvizsgalatot, sem az operativ részt a
véleményezéshez nem mellékelték, pedig ezek az egyeztetési és
elfogadasi folyamat részei. "

Noégradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A Terileti hatasvizsgalatot jogszabaly alapjan Ondknek nem kell
megkuldeni. A programhoz tartozo projektlistak még nem késziltek el.

34.20. "Az értékelésbdl hidnyzik egy komplexebb és az egész értékelést atfogd
fenntarthatdsagi értékrend, amelyhez a kdrnyezeti-tarsadalmi-gazdasagi
folyamatokat, hatdsokat viszonyitani lehetne. Véleményem szerint a
3.3.1. fejezet tobb relevans kérdést tartalmaz, azonban sok esetben a
valaszok elmaradnak, vagy a valaszokhoz nem kapcsolédnak javaslatok,
amelyekkel esetleg a program kérnyezeti aspektusat javitani lehetne."

Nogradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft.:
A horizontalis célok k6z6tt meg fog jelenni a tarsadalmasitds utani
valtozatban.




21/2014. (1. 27.) Kay. Targy: A Szurdokpiispoki Templomért Alapitvany tdmo-
gatasa

HATAROZATA

A Nograd Megyei Onkormanyzat Kozggse, Nograd Megye Onkormanyzata 2014. évi
koltségvetését szolo 2/2014. (1. 30.) onkormanyzati rendeletvéiobiakban: Rendelet) 2. sz.
melléklete 111.3.2.4. soraban léwelkulonitett keret terhére:

A Szurdokpispoki Templomért Alapitvany (Szurdokpispoki)részére: a Szent Kereszt
Felmagasztalasa Templom harangja javitasanak 4618€ tamogatasarol dont.

A testllet utasitja elnokét a vonatkoz6 tamogatAsiddések glkészitésére és alairasara.

Hataridi: értelemszdr

Felebs: Becso Zsolt, a kdzgiés elndke

Salgétarjan, 2014. marcius 27.

Becso Zsolt s.k. dr. Barta L&szl6 s.k.
Négrad Megyei Onkormanyzat Négrad megyeidiegyz
Kozgytilésének elntke
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22/2014. (1. 27.) Kay. Targy: a Paléc Medtlapitvany tamogatasa

HATAROZATA

A Nograd Megyei Onkormanyzat Kozggse, Nograd Megye Onkormanyzata 2014. évi
koltségvetését szolo 2/2014. (1. 30.) onkormanyzati rendeletvéiobiakban: Rendelet) 2. sz.
melléklete 111.3.2.4. soraban léwelkulonitett keret terhére:

a Paléc Mentalapitvany (Salgoétarjan) részére: Kamarak Ill. Tavaszvard Joétékonysagi aBalj
megrendezésének 50.000 Ft-os tamogatasarol dont.

A testllet utasitja elnokét a vonatkoz6 tamogatAsiddések glkészitésére és alairasara.

Hataridi: értelemszdr

Felebs: Becso Zsolt, a kdzgiés elndke

Salgotarjan, 2014. méarcius 27.

Becso Zsolt s.k. dr. Barta L&szl6 s.k.
Négrad Megyei Onkormanyzat Négrad megyeidiegyz
Kdzgyiilésének elndke
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23/2014. (1. 27.) Kay. Targy: a Nogradi Autizmus Alapitvany tAmogatasa

HATAROZATA

A Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgjgse, Nograd Megye Onkormanyzata 2014. évi
koltségvetését szold 2/2014. (I. 30.) 6nkormanyzati rendeletvéiobiakban: Rendelet) 2. sz.
melléklete 111.3.2.4. soraban l&elkulonitett keret terhére:

a Nogradi Autizmus Alapitvdny (Salgotarjan) részére: Autizmus Vildgnapi Unnepség
megrendezésének 25.000 Ft-os tamogatasarol dont.

A testllet utasitja elndkét a vonatkoz6 tamogatasididések alkészitésére és alairasara.

Hataridj: értelemszdr

Felebs: Becso6 Zsolt, a kozgiés elndke

Salgétarjan, 2014. marcius 27.

Becsd Zsolt s k. dr. Barta Laszl0 s.k.
Nograd Megyei Onkorméanyzat Nograd megyeidjegyz
Kdzgyiilésének elndke
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24/2014. (lll. 27.) Kgy. Targy: a Medvesalla Caritas Kozhaszna
Alapitvany tamogatasa

HATAROZATA

A Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgjgse, Nograd Megye Onkormanyzata 2014. évi
koltségvetését szolo 2/2014. (1. 30.) onkorméanyzati rendeletvéiobiakban: Rendelet) 2. sz.
melléklete 111.3.2.4. soraban l&elkulonitett keret terhére:

a Medvesalja Caritas Kozhasznu Alapitvany (Cered) részére: 16. Ceredi Ifjusagi iMészeti
Alkotétabor megrendezésének 30.000 Ft-os tamogatatiint.

A testllet utasitja elnokét a vonatkoz6 tamogatAsiddések glkészitésére és alairasara.

Hataridi: értelemszdr

Felebs: Becso6 Zsolt, a kozgiés elndke

Salgotarjan, 2014. méarcius 27.

Becso Zsolt s k. dr. Barta L&szl6 s.k.
Négrad Megyei Onkormanyzat Négrad megyeidiegyz
Kdzgyiilésének elndke
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25/2014. (lll. 27.) Kay. Targy: az Eszak-Magyarorszagi Regionalis
Kdrnyezetvédelmi Kdzpont Alapitvany tdmoga-
tasa

HATAROZATA

A Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgjgse, Nograd Megye Onkormanyzata 2014. évi
koltségvetését szold 2/2014. (I. 30.) 6nkormanyzati rendeletvéiobiakban: Rendelet) 2. sz.
melléklete 111.3.1.4. soraban l&elkulonitett keret terhére:

az Eszak-Magyarorszagi Regiondlis Kornyezetvédelmi Kgmont Alapitvany, képviseli: Dr.
Bablena Ferenc IstvarBélgotarjan részére: Koérnyezetvédelmi Vilagnap megrendezés@0e000
Ft-os tamogataséardl dont.

A testllet utasitja elnokét a vonatkoz6 tamogatAsiddések glkészitésére és alairasara.

Hataridj: értelemszedr

Felebs: Becso Zsolt, a kdzgiés elndke

Salgétarjan, 2014. marcius 27.

Becso Zsolt s.k. dr. Barta L&szl6 s.k.
Nograd Megyei Onkormanyzat Nograd megyeidjegyz
Kozgyilésének elntke
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26/2014. (lll. 27.) Kay. Targy: a Zagyva-volgye Emberi Kornyezetéeért
Alapitvany tAmogatasa

HATAROZATA

A Nograd Megyei Onkormanyzat Kozggse, Nograd Megye Onkormanyzata 2014. évi
koltségvetését szolé 2/2014. (I. 30.) 6nkormanyzati rendeletvéiobiakban: Rendelet) 2. sz.
melléklete 111.3.2.4. soraban léwelkulonitett keret terhére:

a Zagyva-volgye Emberi Kornyezetéért Alapitvany (Salgoétarjan) részére: Viz Vilagnapja
alkalmabdl edadasok megrendezésének 25.000 Ft-os tamogatasatol d

A testllet utasitja elndkét a vonatkoz6 tamogatAsiddések glkészitésére és alairasara.

Hataridj: értelemszdr

Felebs: Becso Zsolt, a kdzgiés elndke

Salgétarjan, 2014. marcius 27.

Becsd Zsolt s k. dr. Barta Laszl0 s.k.
Nograd Megyei Onkorméanyzat Nograd megyeidjegyz
Kdzgyiilésének elndke
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27/2014. (lll. 27.) Kay. Targy: a Szent Istvan Egyetem Geépészmérnoki
Karaval, valamint az Interindustria Tudaskdzpont
Alapitvannyal tortéé Egyuttmikddési Szandék-
nyilatkozat megkotése

HATAROZATA

A Nograd Megyei Onkormanyzat Kozfjgse egyetért a Szent Istvan Egyetem Gépészmérnoki
Karaval, valamint az Interindustria Tudaskdzpont apitvannyal tortéh Egyuttmikodési
Szandéknyilatkozat megkotésével.

A kozgyilés felhatalmazza elndkét a szandéknyilatkozatrésafa, az egyéb jognyilatkozatok
megtételére, melynek feltétele, hogy az egyiikiméssel vallalt kotelezettségek az énkorményzat
koltségvetési helyzetét negativan nem érinthetik.

Hatarid): értelemszé,

Felebs: Becso Zsolt, a kozggs elndke

Salgotarjan, 2014. méarcius 27.

Becso Zsolt s k. dr. Barta L&szl6 s.k.
Négrad Megyei Onkormanyzat Négrad megyeidiegyz
Kdzgyiilésének elndke
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