NOGRAD MEGYEI TERULET!
VALASZTASI BIZOTTSAG

30/2014. (X. 11.) TVB Targy: M. L.-né altal benyujtott fellebbezés
elbiralasa

A Teruleti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: TYB)M. I.-né (tovabbiakban: beadvanyozo)
altal benyujtott fellebbezés targydban meghoztavetkes

HATAROZATOT:

A TVB az Orhalmi Helyi Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: B)v1/2014. (09. 29.) szamu
hatarozatat megvaltoztatja.

A TVB a kifogast érdemi vizsgalat nélkul elutasitja

A hatarozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 mdgedil az Gigyben érintett természetes és jogi
szemeély, jogi személyiség nélkiuli szervezet szeesély, levélben, vagy elektronikus
dokumentumként advarosi itébtablahoz cimzett birésagi felllvizsgéalat irantiddéret nydjthat

be a Terlleti Valasztasi Bizottsagnal (3100 Saljga Rakéczi ut 36.; e-mail:
valasztas@nograd.hu). A birésagi felllvizsgalantirkérelmet Ugy kell benyujtani, hogy az
legké®bb 2014. oktéber 14-én 16.00 6raig megérkezzen.irBségi eljarasban az lgyvedi
képviselet kotelaz A jogi szakvizsgaval rendelkézszemély sajat tgyében tgyvédi képviselet
nélkdl is eljarhat. A birdésagi felllvizsgalat iramkerelem elektronikus dokumentumkeént valo
benyujtasa esetén a kérelem benyujtdjanak jogiiképje minssitett elektronikus alairasaval
latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumkBahyujtott kérelem mellékleteit olddlh
masolatban elektronikus okirati formaba kell alakit A birésagi eljards nem targyi
illetékmentes. A birdsagi felllvizsgalat iranti &m benyujtojat targyi illetékfeljegyzeési jog
illeti meg.

Indokolas

A beadvanyozé 2014. szeptember 27-én kifogast otylhe a HVB-hez, melyben kérte annak
kivizsgalasat, hogy a polgarmester altal megjetetitekorlevelben foglaltak — melyben a

beadvanyozé szerint ,,kétséget kizaréan” méltatlneloli meg arra, hogy testileti tag legyen
lakbér tartozasa miatt —, tovabba a jegyar koztartozasokkal kapcsolatos tajéekoztatasi
tevékenysége ltkozik-e a valasztasi eljarasra kométjogszabalyokba.

A HVB az 1/2014. (09. 29.) szadmu hatarozataban ly menatkozdsaban TVB rogziti, hogy
nem felel meg a Ve. 46. 8-aban foglalt formai ésatmi kdvetelményeknek — elutasitotta a
kifogast, és megallapitotta, hogy a beadvanyoZdtogasiban részletezettek miatt ,,semmiféle
akadaly nem gatolja abban, hogy a 2014. oktéber helyi 6nkormanyzati valasztason
képvisebjeldltként részt vegyen”.

Tekintettel arra, hogy a HVB hatarozata nem tardalt@m a jogorvoslati leh&tégbl szolo
tajékoztatast, a TVB megitélése szerint nem tekifitta 2014. oktober 9-én benyujtott
fellebbezés elkésettnek.

A fentiekre tekintettel a TVB a Ve. 231. § (4) be#ése alapjdn a sérelmezett hatarozatot,
valamint az azt meg&té eljarast megvizsgalta.



A Ve. 212. 8§ (2) bekezdése szerint a kifogasndkltaaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) ajogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benyujtojanak nevét, lakcimét (székhglgét- ha a lakciméit (székhelyéil)
eltér - postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtojanak szemeélyi azonositojativideha a kilféldon él magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkézvalasztopolgar nem rendelkezik személyi azonoaitos
magyar allampolgarsagat igazolo okiratanak tipasazamat, vagy jeldkszervezet vagy
mMAas szervezet esetében a birésagi nyilvantartésieli-szamat.

A TVB a rendelkezésére all6 dokumentumok alapjamati@pitja, hogy a beadvanyozo altal
benyujtott kifogas nem tartalmazta, hogy a HVB 140 (09. 29.) szdmu hatarozata
meghozatalara a Ve. mely rendelkezéseinek sérelnké&vélt sor, tovabba nem tartalmazta
beadvanyozé személyi azonositoéjat.

A Ve. 215. § c) pontja szerint a kifogast érdendsgalat nélkil el kell utasitani, ha nem
tartalmazza a Ve. 212. 8§ (2) bekezdésében fogHltzk TVB alldspontja szerint a HVB-nek a
fent részletezett indokok alapjan érdemi vizsgaddkll kellett volna elutasitania a kifogast.
Mivel nem igy tortént, a TVB — a Ve. 231. § (5) bellés b) pontjaban foglalt jogkdrében
eljarva — az elffokon eljart bizottsag hatérozatat megvaltoztattaa kifogast érdemi vizsgalat
nélkul elutasitotta.

A hatarozat a Ve. 46. §-an, 212. § (2) bekezdéx®n, § c) pontjan, 224. § (2) bekezdésén, és a
231. 8§ (4) bekezdésén, 213. § (5) bekezdésén pavjpgatrdl szol6 tajékoztatas a Ve. 10. §-an,
a 222. 8-an, a 223. 8-an, és a 224. 8-an, azkidlkt@ sz0l0 tajékoztatas az 1990. évi XCIII.
torvény 37. § (1) bekezdésén, a 39. § (3) bekezdpentjan, a 43. § (7) bekezdésén, a 62. § (1)
bekezdés s) pontjan, valamint a Legibls Birésag 2/2010. (lll. 23.) kdzigazgatasi jogemys
hatarozatan alapul.

Salgotarjan, 2014. oktober 11.
dr. Adamko Istvan
TVB elnok
A hatarozatot kapjak:

1. Beadvanyozo6
2. Irattar




