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JEGYZOKONYV

Késziilt: a Nograd Megyei Onkormanyzat KoZdgse Humanszolgaltatasi Bizottsaga 2011. oktdber
13-ai soron kivdli GléséMegyehaza, 3100 Salgétarjan Rakdczi Gt 36. |.Hadady-Hargitay terme)

Jelen vannak: Mel6 Fereng a bizottsag elndkeDudas Vilmos a bizottsag alelndkd,atkdczki
Balint tag, Tisza Attila tag, Gacsi Pétertag, Téth Zoltan kilss tag, Varszegi Istvan kilsé tag,
Kollar Laszlé kulss tag (jelenléti iv masolata a nyomtatott jeganyvhoz mellékelve)

Igazoltan téavol van Csach Gabor kidstag

Megyei fenntartasd intézmények vezéi, képvisebi: dr. Sziracsik Eva, Molnar Eva, Csank Istvan
Csaba, Lavaj Arpad, Nagy Attila, Kopcsanyi Otto, dylar Zoltan, Kods Istvanné, dr. Fehér Edit,
Filopné Galik Erika, Bona Eleonora, Szvorad Andéagereczné Kelemen Eva, Kondriczné Pontyos
lldiké igazgatok, Juhasz Katalin, Gombar Imre, BaBecskereki Erzsébet ig. helyettesek, 1. 2. 3.
napirendi pontokndl (jelenléti iv masolata mellékeh nyomtatott jegyikonyvhoz)

Becsé Zsolt, a kozdgyés elndke, 3. napirendi pontnal, dr. Barta Lasriégyei Hjegyz, Telek
Nandorné §osztélyvezet, Bacskai Katalin, dr. Sarkozi Judit, AlImadi KataliSzlovacsek Gyulané,
Zsolnai Béla a hivatal munkatarsai, 1. 2. 3. naggr@ontoknal,

T6th Maria Agnes jegykonyvvezed

(Az Ulés megkezdésestela Fluggetlen Konyvvizsgaloi Jelentés, valaminB/a sz. melléklet a
bizottsagi tagok részére kiosztasra kerult.)

Mel6 Ferenca bizottsadg elndke kdszonti a megjelenteket ényitgg az Ulést. Megallapitja, hogy a
bizottsag tagjai kozul jelen van 8.fA bizottsdg hatarozatképes. Javaslatot tesz memalp pontok
meghivoé szerinti sorrendjében tordéargyalasara. Mas javaslat, kiegészités nincs.

A bizottsag a napirendi javaslatot 8 igen szavakatiyhangulag elfogadta.

Napirend:

1. Javaslat
. Salgotarjan Megyei Jogu Varos Onkormanyzataval;
II. Holl6ké Kbzség Onkorméanyzataval
fejlesztési palyadzatok megvalésitasara vonatkogdtegikodési megallapodas megkotésére
Eléterjeszé: Becso Zsolt, a kdzdyes elndke

2. Javaslat Nograd Megye Onkormanyzata 2011. évi dgistésének modositasara (V. szamu
modositas)
Eléterjeszé: Becso Zsolt, a kdzdyes elndke

3. Javaslat a Magyar Koztarsasag Kormanya és Nogragyéi@nkormanyzata altal megkotott
megallapodasban, mint politikai szandéknyilatkoaatboglalt célkitizések elfogadasara és a
tovabbi egyuttriikbdésre
Eléterjeszé: Becso Zsolt, a kozgyes elndke

4. Egyebek



1. Javaslat

. Salgotarjan Megyei JogU Varos Onkormanyzataal;

II. Hollok 6 K6zség Onkormanyzataval
fejlesztési palyadzatok megvaldsitasara vonatkozédgtm iikodési megallapodas megkotésére
Eléterjeszt6: Becso Zsolt, a kozgilés elndke

Becsé Zsoltelsterjeszét az Uléserdr. Barta Laszl6 megyei 6jegyz képviseli. Az ebterjesztéshez
szbbeli kiegészitésbfegyzs ur nem tesz.

Latkoczki Balint képviseb Ur kérdése, hogy mi indokolja HolloKK6zség Onkormanyzata részére
tortérd ingo és ingatlan vagyon hasznalati joganak ata@d&#emely szerint nem tudja tamogatni azt,
hogy a Megyei Onkormanyzat legyen a tulajdonos)dtél Onkormanyzata a hasznald. Véleménye
szerint minden ingatlan esetében a kozos hasznélagézségekkel jar. Kulondsen a felljitasok
esetében igaz ez.

Latkoczki Balint képviseb Ur kérdéséredr. Barta Laszl6 megyei bjegyzs Ur az alabbiakat
valaszolja:

Holloko telepllésen toébb mint egy évtizede hasznalati tagmassal riikddtetik a Megyei
Onkormanyzat ingatlanait, (étterem, illetve néhéakoépilet). Ez a megallapodas 2011. december
31-én lejar. Egyéb indok meg, ami akar Holipkkar a Salgotarjanban &vBanyamuzeum eseteben
szerepel, az a Megyei Onkormanyzat varhat6 felattazasai. Célszének tartanak mindent
megtenni azért, hogy azdoékkszitett palyazatok — egy varhaté palyazati kiiedstén — eséllyel
induljanak.

A bizottsag tagjai részértobb észrevétel, kérdés nem merul fel.

A bizottsag a2. hatarozati javaslatot 6 igenszavazattal tartozkodas mellett tamogatta.
A bizottsag dl. hatarozati javaslatot 6 igenszavazattal tartdzkodas mellett tAmogatta.

2. Javaslat Nograd Megye Onkormanyzata 2011. évi kéégvetésének modositasara (V. szamu
modositas)

Eléterjeszté: Becso Zsolt, a kbzgilés elndke

(minimum 5 igen szavazat szikséges a rendelez&tndanogatasahoz)

Becs6 Zsolteléterjeszét az uléserdr. Barta Laszl6 megyei 6jegyz képviseli. Az ebterjesztéshez
szObeli kiegészitéstjegyzd Ur nem tesz. Téjékoztatja a bizottsagot, hogylég ébtt kiosztott, — a
megyei fenntartdsu intézmények létszamat tartalma4 sz. melléklet szerinti tartalommal fogjak a
kdzgyilésnek elfogadasra javasolni aétetjesztést.

dr. Latkéczki Balint képviseb Urnak az 1. sz. tablazat és az 5/b melléklettptsalatban vannak
kérdései. A likviditdsi tervvel kapcsolatban kérgddmgy december végén 1 milliard 850 millié
forintos hitelallomany varhaté? Mésik kérdése, hagyéven tuli hitelfelvéteth szarmazé adossaga
az 6nkormanyzatnak ennyire magas?dévs ennyire magas lesz?

dr. Barta LaszI6 megyei 6jegyz ur valaszol Latkéczki Balint képviselur kérdéseire. Az els
kérdésére a valasza igen, a képvigaljol latja a tablazatban foglaltakat. Masodikdésére djegyz
ur elmondja, hogy jée sokkal magasabb lesz, hiszen a 2010-ben fehitt visszafizetését
mutatjuk ki. Ebben az dsszegben a kotvény és akaraltai nem szerepelnek.

Latkoczki Balint képviseb ur tovabbi kérdése, hogy amennyiben mindent figydle vesznek, akkor
hogyan alakul ez év végére, illetve §oe?

Megérkezik Becso Zsolt, a kdzijgs elndke, akit Meld Ferenc kdszont.



dr. Barta Laszlé6 megyei bjegyzs Ur Latkoczki Balint képviseb Ur Ujabb kérdésére valaszolva
hangsulyozza, hogy a most ismert koltségvetésialetet érint valtozasokat figyelembe véve, év
végére 1,8 milliard forintos folyészamla hitel &hlany igénybevételével szamol a megyei
onkormanyzat.

A hitelallomannyal kapcsolatosarijégyz Gr tajékoztatja a bizottsagot, hogy — amennyilggmy
van ra — be tudja hozatni a féléves beszamoldétékesen ismertetni tudja — a kétvény esetébeat —
a tablazatot, amely tartalmazza a visszafizetésaithmra évenként — a jelenlegi kamatkondiciokkal
és egyfajta kozéparfolyammal szadmolva — kimutdisszeget.

Amennyiben a bizottsdg, vagy Latkdczki Balint kégmb ar igényli, be tudjak mutatni a tételes
kimutatast, melynek alapjan az elkovet&p évre kimutathatd, hogy milyen tartozassal rémdek

a megyei onkormanyzat.

Latkoczki Balint képvised ar kéri a 6jegyz ar altal felajanlott kimutatast. Bacskai Katalimigatal
munkatarsa behozza a beszamol6t. Telek NandafoéztBlyvezet ismerteti a 2011. I. félévi
beszamolo alapjan a kotvény és a hitel alakulasat.

Tobb észrevétel, kérdés nem merdl fel. A bizotelagke szavazasra teszi fel a rendelet tervezgtet €
a hatérozati javaslatot.

A bizottsag arendelet tervezetet6 igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett tamogattdnararozati
javaslatot 6 igenszavazattal tartbzkodas mellett tAmogatta.

3. Javaslat a Magyar Koztarsasag Kormanya és Nogramlegye Onkormanyzata altal megkotott
megallapodasban, mint politikai szandéknyilatkozatlan foglalt célkitizések elfogadasara és a
tovabbi egyuttmiikbdésre

Eléterjeszté: Becso Zsolt, a kbzgilés elndke

(minimum 5 igen szavazat sziikséges)

Becsd Zsolf a kdzgyilés elndke kdszonti a megjelenteket. Szobeli kigigEseben szélt a megyei
onkormanyzat, illetve a Magyar Kéztarsasag Kormakyzott megkotott megallapodasroél (politikai
szandéknyilatkozatrél). EImondta, hogy a szandédatikgzat ismert, a képvisid részére kikuldésre
kerlt. Téjékoztatta a jelenléket arrél, hogy miért van szikség erre a Iépésremégyei
onkormanyzatok rikédésébl négy év alatt kézel 180 milliard forintot vonta#t. Ugyanazokat a
feladatokat lattdk el a megyei Onkormanyzatok, deoamativ tamogatdst csokkentették, vagy
befagyasztottdk. A kormanyzati intézkedésekhez aymie 6nkormanyzatok mindig probaltak
igazodni. Ennek kodvetkezményeként bizonyos racipd@ldisi folyamatokat inditottak el. A
racionalizélas altalaban leépitést, atszervezésteironast, megszintetést jelentett.

A 2010. év volt a legsulyosabb. Belesodrédott azoémanyzat egy adossédg spiralba. Kizartdk az
onkormanyzatot az ONHIKI-s palyazati rendszérs. Ilyen jelledi bevételekre nem lehetett szert
tenni. Masrésél megnyiltak az Eurdpai Unios forrasok. Mar nendceatlakozasi forrasokrol
beszéliink, hanem arrél a nyolcezer-milliardos &ndh melynek elérése az 6nkormanyzatok szadmara
is lehetséget jelentett arra, hogy kulonidotejlesztési, beruhazasi elképzelések megvaléosakjan
Miutan egyik oldalrdl szoritottak, és folyamatosareg kellett kizdeni az dnkormanyzatnak a
forrdskivonas adta helyzettel, a masik oldalrél rea@retett volna eldbaz énkormanyzat kimaradni.
Ezért valt sziikségessé a kdtvénykibocsatas. E Irggkimilyen fejlesztés nem johetett volna létre.

A gazdasagi valsag szintén sulyosan érintette &orimanyzatokat. Kozvetlenil érintette ez az
illetékbevételt, mint egyetlen sajatos bevételt.iAgatlanpiac befagyasa szintén okozdja a kialakult
helyzetnek. Eladosodott helyzetbe keriltek a megy#iormanyzatok. llyen étmények utan a
Kormany dontési helyzetbe kerllt. A megyei onkorgzatok niikddése, feladata ddnhtdébbségben
koteled allami feladat. Alapvéen intézményfenntartas volt a megyei dnkormanyzded&kdata.
Vannak olyan megyei 6nkorméanyzatok, akik az utalsini pillanatokban vannak. Heves megyében
addéssagrendezési eljaras van folyamatban. Bekdetiett volna az is, hogy réviddd belul a
megyei 6nkormanyzatok tébb, mint a felébe addssdigzesi eljarast kellett volna elinditani.

A Kormany dontése alapjan politikai szandéknyilattoformajaban megésitést nyert, hogy 2012.
januar 1-6l yjra kell definialni a megyei dnkormanyzatok faddellatasat, és ezzel parhuzamosan



egyfajta addéssag konszolidaciot kell végrehajt#d. adossag konszolidacio ugy torténik, hogy
kézben a megyei 6nkormanyzatoknal jelentkezézményfenntartasi feladatok atvételre kerilrek.
érintit a megyei koérhazat is. A korhdz a Gyogyszaets és Egészségugyi, Miseég- és
Szervezetfejlesztési Intézethez (GYEMSZI) keril. @sszes tobbi intézmény a dolgozokkal, és az
intézmény fenntartdsahoz sziikséges vagyonnal eZ§iiet januar 1éi atkeril a Kormanyhivatalhoz,
ahol létre fog jonni egy Megyei Intézményfenntat@zpont (pontos nevét még nem tudni). Azon
intézményeknél (Balassagyarmat), ahol csak a feladattik at, a vagyont nem, ott csak a feladat
kerdl at a Kormanyhivatalhoz. Arra jelenleg nemniakivalaszt adni, hogy ezeknél az intézményeknél
a vagyon sorsa hogyan alakul. Annak idején a med@gydiormanyzat kezdeményezte a varosi
onkormanyzatok felé, hogy reagaljanak arra a fébret, hogy a varosokbanik®dé muzeumok a
feladat mellett &tvennék-e a vagyont is. A varoakkor Ugy reagaltak, hogy nem. Most nemcsak a
feladat, hanem a vagyon is atkerdl. (Paloc Mlzesongacs-kastély, Banyamuizeum, Banki T4jhaz,
Csesztve, Horpacs stb. Paszton specidlis a helyzet.

A létszammal kapcsolatosan elmondja elndk ar, heayy egy 10 %-os létszdm leépitési elvaras a
Kormanyhivatal irAnyaba novemberben, de ez nenti émnintézményatadast. Az, hogy 2012. januér
1-jét kéveben mi varhatd? Jelenleg még nem lehet tudni. Albledl kiindulni, hogy egy sokkal
hatékonyabb feladatellatési struktira kerll kidbsda, amely az ellatottak, az ott dolgozok, éderin
magyar polgar érdekeit fogja képviselni.

A hivatalt érinten is lesznek valtozasok. A politikai szandékniidaat szerint azon munkatarsak
kerilnek éatvételre kormanytisztvigként, akik munkajukkal valamilyen formaban &dhek az
intézményfenntartéi feladatkdrh6z. Tehat a hivegi@nts részét érinti. A bizonytalansag abbdl fakad,
hogy ismeretlenbe érkeznek az intézmények. Amobirk tinik, hogy a decemberi bériiket mar a
Korményhivatalnal kapjdk az intézmények dolgozdiutéin Ujra definialjdk a megyei feladatellatast,
megjelennek az 6nkormanyzatnal a teriletfejlesiésdatai. Terlletfejlesztés, gazdasagfejlesztés,
térségfejlesztés, befektetés 6sztonzés, kutaw@stadls, innovacid, munkahelyteremtés. Alajmet
ezek a feladatok. Egyszéval kifejezve teriiletfejiés. Teriileti Onkormanyzatok lesznek. Kilon
térvényben meghatarozott terlletfejlesztési ésldtaindezési feladatokat fognak ellatni. Lesz egy
Fejlesztési Torvény. Az elndkoét a képvigebtilet titkos szavazassal valasztia meg. A
képvisebtestilet elndke hatérozottdiee kinevezi a djegyzt. A fojegyz javaslatara nevezik ki az
aljegy#t.

MegsZinnek a Regiondlis Fejlesztési Tanacsok. Feladatadikeeszik a megyei koz@iések. Lesz
béven feladat, amivel foglalkozni kell, szoros egwiitkddésben a telepullésekkel, a véllalkozoi
szféraval. Nem tudni még, hogy hogyan fognak vaita TISZK-ek. Jelenleg egy csomé nyitott
kérdés van. Egyeztetések lefolytatdsa szikséges.mitidig nem tisztazott, hogy az atvételre kérul
vagyon az csak az intézményeKikiidéséhez kapcsoldédd vagyont jelenti, vagy a telggpyont.
Beleértve a Megyehazat is.

Elndk ur bizik abban, hogy mind az intézmények t#@ze dolgozok, az intézmeényi ellatottak a
valtasbol minél kevesebbet fognak észrevenni. Batkozik a hivatal dolgozéira is.

A hatérozati javaslatban kéri, hogy a kodgg a megallapodasban, mint politikai
szandéknyilatkozatban foglaltakat fogadja el, értsgyet az abban foglalt céikiesekkel, és
hatalmazza febt a végrehajtashoz sziikséges intézkedések megeételé

dr. Barta Laszl6 megyei bjegyzs Ur tdjékoztatja a jelenléket, hogy oktéber 14-én, a koZidgs
utan egy kozos intézményvedieapparatusi megbeszélés lesz a témaval kapcsatatédsnennyiben
elhangzanak kérdések, igyekeznek véalaszolni r&méhoz kapcsolédoan elmondja, hogy a mai nap
soran a kozgylés elnokének cimezve, levelet kaptak dr. Szab@®&é&wormanymegbizott urtél. Ez a
levél érinti a 2011. szeptember 15-ei kddggen az intézményekkel kapcsolatosan — alapitatoki
modositdsa — hozott dontéstjégyz Ur idéz a leveldl.

A levél arrdl is szdl, hogy garantéljak, hogy azokanunkatérsakat, akik akar a koltségvetés tentiet
akar egyéb szakmai tertleten dolgoznak, atveszik.

A kozgytlést érinben — elndk Ur egyetértésével — egy irasbeli roldtegesztésben inditvanyozzak,
hogy az alapité okiratok 2011. november 1-jei hydi@llépése 2011. december |-jére modosuljon.



Latkoczki Balint képvised Ur elndk Ur tajékoztatojabdl a bizonytalansdgodzaggalyt érzékelte az
0sszes megyei onkormanyzatot éamt. A tajékoztatobdl Kinik az is, hogy gyakorlatilag az tugy
valamilyen szinten mar &itt, és ezen az aton végig kell menni.

Véleménye szerint a szandéknyilatkozatot — az dn&agzati vagyonrél valé lemondast — a
kozgyilés elndke a testiilet felhatalmazésa nélkil neattahvolna ala. &jegyz artdl kérdezi, hogy
lehet-e torvényes egy olyarstdrjesztés, amely nem tartalmaz testuleti felheaatmt? Szerinte nem.
Ugy Vvéli sok a rendezetlen kérdés, egyrészt a vagwekintetében, masrészt a dolgozokkal
kapcsolatban.

Aggélyosnak tekinti azt is, hogy a megyei kd#igg tartozasait szeptember 1-jéig kivanja rendazni
Kormany, és ami az elkdvetkezéndégy honapban jelenik meg? Azoknak a koltségeknielesz a
sorsa? Az az dnkormanyzatnél marad?

Kérdése még, hogy a 2011. oktéber 15-ei hataell konkrétan az egyes munkakdrokre,
munkatarsakra vonatkozo hatérigiyakorlatilag hol tart most?

A felvetett kérdések egy részéBecsd Zsolta kozgyilés elndke valaszol. Elmondja, hogy a
szandéknyilatkozat alairasanak vasezeiénye, ami hdnapokra visszanyulik. Folyamatos #gyéesek
vannak a nyar végéita Magyar Allamkincstarral, a Kormanyhivatallalel&llt egy bizottsag. Az
intézmények atadas-atvételéhez kapcsolddod feladetok oktOber 3-an keédtek, mar szeptember
elején folyamatban voltak. Mindaddig, amig valamilyformdban nem volt nyoma, jelés¢bb
publicitdst adni nem akartak. A szandéknyilatkdaatalmaz olyan megfogalmazésokat, amelyek nem
biztos, hogy tarthaték. Pl.: a szeptember 1-jeddithnap kérdése. Az &allamtitkari egyeztetésen
felvetsdtek ezek a problémak, ahol elmondtak, hogy a mdip@rmanyzatoknak a december 31-jéig
terjedd atmeneti idszakban is iikddtetnitik kell az intézményeket. A keletkekotelezettségek a
2012. januar 1-jei allapot szerint kertlnek majd/é&lre. A vagyon kérdését iltein az
Alaptérvényben rogzitésre kerllt, hogy az allami Gdkormanyzati vagyon egyénla nemzeti
vagyonnal. Amennyiben a Kormanyzat régtéaz a dontés, hogy nem csak a feladatellatashoz
kapcsolodd vagyont, hanem az Osszes tdbbi inggséggdtlanvagyont atveszi, akkor a nemzeti
vagyon keretei k6z6tt erre van modja és lébége, és nem Iép alkotmanyellenesen.

Latkoczki Balint Bjegyz Urhoz intézett kérdéséhez — a megkotdtt megalbeppmdi természetélr—
elndk ur a kovetkdket mondja: A Kormany nem jogi személy. Tehéat kdgjopolgari jogi
értelemben szeédést nem kdthet. A megallapodas alairasa polgdri§delemben sem a kozggs
elndkére, sem a megyei 6nkormanyzatra kotelezettsdégm szarmaztat, jogot nem keletkeztet. A
megallapodas nem szédés, hanem a felek politikai természeegyoldali szandéknyilatkozata.
Ezért kerllt bele a megallapodasba, hogy a felekegéallapodas végrehajtdsa sordn a jogszabaly
eléirasai szerint kblcsdnosen egyuliktidve, johiszertien kotelesek eljarni. Ennek teszink most
eleget.

dr. Barta Laszl6 megyei bjegyz ur képviseb Ur kérdésére, hogy torvényes-e adteiesztés
elmondja, hogy az élerjesztés minden szempontbdl torvényes. A dokudoghtnem része az
eldterjesztésnek. Tajékoztatdsként kerllt csatoldsraelmult iddszakra vonatkozéan is elmondja,
hogy nem volt, nincs és nem is lesz olyan Iépés,remfelelne meg a mindenkor adottsdakban
hatalyos jogszabdlyoknak. Ezt aételjesztett hatarozati javaslat is konkrétan taréaiza a jelenre és
a jovore nézve is. djegyzs Ur szeretné azt is régziteni, hogy a Kormanyhllata de minden mas
szervvel is — folyamatos szoObeli és irasbeli egtézeket folytatnak. Kijelenti, hogy az elmult
idészakban, de a jéve nézve is csak olyan adatokat adtak és adnaknélyek nyilvdnosak és dént
tobbségében kozérdetk. Amennyiben személyhe#izds, szenzitiv adatokra is szikség lesz a
feladatatadasnal, akkor az adatkezelés torvénysalyainak megfeléen megkérik az érintetteket,
hogy jaruljanak hozza az adatktzléshez. Amennyiteen jarulnak hozz4, annak megfék fognak
cselekedni. Ez nemcsak ennél az ugynél, de mindés iagynél kiemelt jelebséggel bir egy
jogéllamban.

Tobb kérdés, észrevétel nincs. A bizottsag elndkeazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

A bizottsag a hatarozati javaslaéigenszavazattal tartozkodasmellett tamogatta.



4. Egyebeknapirenddel kapcsolatban nem meriilt fel megtargyki&kérdés.

Mel6 Ferencelntk megkdszoni a részvételt és bezarja a béptiesét.

Mel6 Ferenc dr. Barta Laszl6
a bizottsag elndke megy8jegyz



